BORRADOR DEL ACTA DE LA SESION ORDINARIA
CELEBRADA POR EL AYUNTAMIENTO PLENO EL DiA DOS DE
MARZO DE DOS MIL SEIS.

En la Muy Noble y Muy Leal Ciudad de San Roque, donde reside la
de Gibraltar, siendo las diecinueve horas del dia dos de marzo de dos mil
seis, se reunio el Ayuntamiento Pleno en el Salon de Sesiones del Palacio de
los Gobernadores, a los efectos de celebrar sesion ordinaria en primera
convocatoria, bajo la Presidencia del Sr. Alcalde, Don José Vazquez
Castillo, y la asistencia de los sefiores Concejales que a continuacion se
relacionan:

Sres. Asistentes

D. Angel Gavino Criado (PSOE)

D?® Regina Cuenca Cabeza (PSOE)

D?® Herminia Maria Moncayo Agiiera (PSOE)

D. Luis Miguel Nufiez Chaves (PSOE)

D. Juan Carlos Ruiz Boix (PSOE)

D. Juan José Guillén Diaz (PSOE)

D. José Antonio Ledesma Sanchez (USR)

D. Francisco Rodriguez Rodriguez (USR)

D. Juan Carlos Galindo Lopez (USR)

D. Fernando Palma Castillo (PP)

D. Antonio Calero Villena (PP)

D. Jos¢ Ramoén Ramirez Torti (PP)

D. Luis Navarro Sampalo (PP)

D. Jacinto Merino Merchan (PP)

D?® Maria Obdulia Mufioz Mateos (CNA) Se incorpora al Punto III

D. Jesus Mayoral Mayoral (PIVG)

D. José Enrique Garcia Sainz de Medrano (IU-CA)
No asisten

D? Isabel Ruiz Caceres (USR)

D. Jos¢ Antonio Cabrera Mengual (PP)

D?* Almudena Santana Romero (PP)

Asistidos por el Secretario General, D. Miguel Pacheco Ocana, que
certifica.

Esta presente el Sr. Interventor de Fondos, D. José¢ Luis Campoy
Valverde.



Abierta la sesidén, y declarada publica por la Presidencia a las
diecinueve horas y, una vez comprobado por el Secretario la existencia del
quérum de asistencia necesario para que pueda ser iniciada, se procede a
conocer de los siguientes asuntos que conforman el Orden del Dia:

1.- Lectura y aprobacion, en su caso, actas sesiones anteriores.

Seguidamente se da lectura a los borradores de las actas siguientes:

e Sesion extraordinaria celebrada el dia 23 de diciembre de 2005.
e Sesion ordinaria celebrada el dia 12 de enero de 2006.

e Sesidn extraordinaria celebrada el dia 30 de enero de 2006.

e Sesion ordinaria celebrada el dia 2 de febrero de 2006.

La Corporacion Municipal, por absoluta unanimidad, ACUERDA:

Aprobar los borradores que se mencionan en la parte expositiva de
este acuerdo en todas sus partes.

2.- Reconocimiento de facturas (Expediente REC 01/2006).

Dada cuenta de Memoria de Alcaldia, que dice:

“Memoria de la Alcaldia-Presidencia relativa al reconocimiento
extrajudicial de deuda sobre facturas correspondiente al ejercicio 2006 y
anteriores, citadas en la relacioén adjunta (expediente REC 1/2006).

ATENDIDO que la ejecucion de los Presupuestos para el ejercicio
2006 ha de cefiirse necesariamente al principio de anualidad presupuestaria.

RESULTANDO que existe una serie de facturas en el expediente REC
1/2006 que se corresponde con servicios y suministros efectivamente
prestados, pero que por diferentes motivos no se han registrado en la
contabilidad del afo correspondiente.

VISTA la relacion de facturas presente en el expediente.

VISTO el informe que sobre este asunto emite la Intervencion de
Fondos.



La Alcaldia-Presidencia propone al Ayuntamiento Pleno la adopcion
del siguiente

ACUERDO

Aprobar las facturas citadas en la relacion que obra en el expediente
REC 1/2006, con cargo a las partidas correspondiente del presupuesto de
Gastos para el ejercicio 2006, por importe total de 181.238,76 euros.”

Visto el dictamen favorable de la Comision Informativa de
Gobernacion y Hacienda.

La Corporacion Municipal, por absoluta unanimidad, ACUERDA:

Aprobar las facturas citadas en la relacion que obra en el expediente
REC 1/2006, con cargo a las partidas correspondiente del presupuesto de
Gastos para el ejercicio 2006, por importe total de 181.238,76 Euros.

3.- Reconocimiento facturas (Expediente REC 2/2006).

La Sra. Muioz Mateos se incorpora a la Sesion.
Dada cuenta de Memoria de Alcaldia, que dice:

“Memoria de la Alcaldia-Presidencia relativa al reconocimiento
extrajudicial de deuda sobre facturas correspondiente al ejercicio 2006 y
anteriores, citadas en la relacion adjunta (expediente REC 2/2006).

ATENDIDO que la ejecucién de los Presupuestos para el ejercicio
2006 ha de cefiirse necesariamente al principio de anualidad presupuestaria.

RESULTANDO que existe una serie de facturas en el expediente REC
2/2006 que se corresponde con servicios y suministros efectivamente
prestados, pero que por diferentes motivos no se han registrado en la
contabilidad del afio correspondiente.

VISTA la relacion de facturas presente en el expediente.

VISTO el informe que sobre este asunto emite la Intervencion de
Fondos.



La Alcaldia-Presidencia propone al Ayuntamiento Pleno la adopcion
del siguiente

ACUERDO

Aprobar las facturas citadas en la relacion que obra en el expediente
REC 2/2006, con cargo a las partidas correspondiente del presupuesto de
Gastos para el ejercicio 2006, por importe total de 31.170,64 Euros.”

Visto el dictamen favorable de la Comision Informativa de
Gobernacion y Hacienda.

Abierto el debate el Sr. Ramirez Torti dice: En este Punto, Sefor
Alcalde, estamos de acuerdo en todas las facturas que nos presentdis a
excepcion de una y, me remito al informe que el Sefior Interventor hace
referente a ella. Es en el Punto cuarto, entre otras cosas, entre otros Puntos,
en el Punto Cuarto se refiere a esta factura y, es la presentada por don José
Luis Pérez Sanz, Arquitecto, en concepto de la minuta de honorarios
profesionales correspondiente al Proyecto de Ejecucion y Estudio de
Seguridad de Ampliacion y Adaptacion C2 del Colegio Santa Maria
Coronada. Entre otras cosas, el Sefior Interventor dice que: “No se ha
seguido ninguno de los procedimientos, ni formas de adjudicacion
establecidas para los contratados de consultoria y asistencia, que debid, en su
momento, incoarse un procedimiento abierto de contratacion, siendo el
Concurso la forma normal de adjudicacion de estos contratos, que al tratarse
de un proyecto de ejecucion vinculado inexorablemente a un previo proyecto
basico, debid de procederse a una licitacién conjunta de ambos proyectos,
pues de lo contrario, podria incurrirse en fraccionamiento del objeto del
contrato”. Las consecuencias que, esto lo decimos nosotros no lo dice el
Senor Interventor, las consecuencias que se pueden acarrear sobre su
aprobacion es sélo responsabilidad de los que lo firmen, por lo tanto, ya le
anticipo que mi grupo aprueba todas las facturas que vienen en este Punto n°
3, pero no la relativa a la factura presentada por el Arquitecto don José Luis
Pérez Sanz.

El Sr. Alcalde dice: Lo que hemos tratado y, lo vamos a seguir
haciendo dado la urgencia en que hay que tratar estos temas, que lo que
queremos es sacarlo adelante y, que no sirva de interrupcion algo que
sabemos que de una forma u otra tenemos que hacer y, agradecemos
profundamente lo que es la nota que el Interventor nos da, tomamos buena
cuenta, pero yo digo que si es necesario para sacar algo tan importante como
lo que aqui se pretende, pues lo vamos a seguir haciendo no porque esté



fuera de Ley o no, procuraremos adaptarlo a lo que la Ley dice, pero el
fondo, como todos conocemos, es el mismo.

El Sr. Mayoral Mayoral dice: Yo en ese Punto opino exactamente lo
mismo y, yo creo que los informes de Intervencion, todo es importante en el
Ayuntamiento, no solamente eso, todo esta regulado y, hay que cumplir con
esas regulaciones. Todos de fondo, todos queremos lo bueno para el
Ayuntamiento y hacerlo rapido, pero hay que cumplir con todo eso, que
puede haber terceros que pudiesen entrar en un litigio con este
Ayuntamiento y tener un problema.

La Corporacién Municipal, con el voto en contra del P.P. (5 votos) y
PIVG (1 voto); la abstencion del C.N.A. (1 voto); y el voto a favor de IU-
CA (1 voto), USR (3 votos) y PSOE (7 votos), ACUERDA:

Aprobar las facturas citadas en la relacion que obra en el expediente
REC 2/2006, con cargo a las partidas correspondiente del presupuesto de
Gastos para el ejercicio 2006, por importe total de 31.170,64 Euros.

4.- Reconocimiento facturas PMDT (Expediente REC 3/2006).

Dada cuenta de Memoria de Alcaldia, que dice:

“Memoria de la Alcaldia-Presidencia relativa al reconocimiento
extrajudicial de deuda sobre facturas correspondiente al ejercicio 2006 y
anteriores, citadas en la relacion adjunta (expediente REC PMDT 3/2006).

ATENDIDO que la ejecucion de los Presupuestos para el ejercicio
2006 ha de cefiirse necesariamente al principio de anualidad presupuestaria.

RESULTANDO que existe una serie de facturas en el expediente REC
PMDT 3/2006 que se corresponde con servicios y suministros efectivamente
prestados, pero que por diferentes motivos no se han registrado en la
contabilidad del afio correspondiente.

VISTA la relacion de facturas presente en el expediente.

VISTO el informe que sobre este asunto emite la Intervencion de
Fondos.

La Alcaldia-Presidencia propone al Ayuntamiento Pleno la adopcion
del siguiente



ACUERDO

Aprobar las facturas citadas en la relacion que obra en el expediente
REC PMDT 3/2006, con cargo a las partidas correspondiente del
presupuesto de Gastos para el ejercicio 2006, por importe total de
42.309,30.”

Visto el dictamen favorable de la Comision Informativa de
Gobernacion y Hacienda.

Abierto el debate el Sr. Calero Villena dice: Viendo la documentacion
que presenta de facturas del afio anterior, veo que hay facturas por un
importe de 42.309 euros que tiene varios apartados. Yo la verdad es que hay
factura de 2.300, de 701, 2.284 euros, que logicamente no tendria ningun
inconveniente en aprobar, pero veo aqui una factura de 19.422 euros, que
corresponde a la factura de Gestion y Servicios de Celaduria, Limpieza y
Manteniendo Primario de los Campos de Futbol, y que corresponde al mes
de diciembre y, digo que me sorprende que se presente un factura de 19.422
euros, aunque sea una parte proporcional de los 228.000 euros que importa
el contrato mas el IPC del expediente de contratacion. Y digo esto porque en
el Pliego de Clausulas Juridico-Administrativas para contratar el
mantenimiento de los Campos de Futbol dice que se hara en las siguientes
instalaciones deportivas: Manolo Mesa en San Roque; Alberto Umbria en
Estacion de San Roque; Hermanos Garcia Mota en Taraguilla; La Union en
Guadiaro; Manuel Mateo en Puente Mayorga; Polideportivo Municipal Los
Olivillos en San Roque y Campo Municipal Amarillo en Estacion de San
Roque. Quiere decir que esos 19.000 euros corresponden al pago de siete
instalaciones deportivas, concretamente de siete Campos de Futbol, pero lo
que me parece sorprendente es que de estas siete instalaciones deportivas ese
mes de diciembre, y no s6lo ese mes de diciembre, sino que cinco meses del
afio pasado mas préacticamente un afo, el Campo de la Unidon permanece
cerrado por obras y, el Campo de los Olivillos pues ha estado cerrado desde
el mes de junio, o el mes de julio, hasta el mes de enero, que aunque el
Senor Galindo dijo que no se habia inaugurado, me dijo aqui en el Pleno,
segun los recortes de prensa hubo placa y tal. Total que han estado cerradas
las instalaciones deportivas durante bastante cantidad de tiempo. Y entre los
muchos, entre los derechos y facultades del Ilustre Ayuntamiento de San
Roque que tiene en este Pliego de Clausulas Administrativas dice: “que una
vez formalizada la concesion en documento publico tendrd la siguiente:
Ordenar discrecionalmente, como lo podria hacer si gestionara directamente
el servicio, las modificaciones en la concesion en los servicios cuando lo



aconseje el interés publico y, entre otras, las que seguidamente se indican: la
variacion en calidad, cantidad y tiempo”, o sea, que el Ayuntamiento de San
Roque y, por supuesto mision del Concejal de Deportes, seria haber
controlado la cantidad, que en vez de ser siete instalaciones deportivas eran
cinco y, el tiempo, porque ha estado cinco o seis cerrado y el Campo de la
Union atin permanece cerrado y, logicamente, yo lo dejo a la conciencia de
cada uno el que apruebe la factura o que no apruebe la factura, pero mi
grupo politico no puede aprobar esto porque me parece a mi que €s un
disparate que se den 19.000 euros a una empresa, y que haga el 75% del
servicio y, el 25% del servicio se quede sin hacer y se esté pagando como si
se estuviese haciendo. Mi grupo politico va a votar en contra y lo dejo a la
voluntad del Equipo de Gobierno que haga lo que le parezca oportuno.

El Sr. Mayoral Mayoral dice: Un poco recalcar eso. Yo tenia
conocimiento del Campo de la Union de Guadiaro y, efectivamente, lleva
cinco o seis meses y no se hacen mantenimientos y, lo que me extrafia es que
no hay ninguna modificacion en estas facturaciones y, creo que el
Ayuntamiento ahi tiene una dejadez.

El Sr. Ruiz Boix dice: Indicar que este tema se hablé en la Comision
Informativa de Hacienda, que se coment6 los problemas que tenemos con la
empresa, que hay una Comision de Seguimiento que esta estudiando la
realidad de los servicios prestados a lo largo del contrato, no inicamente del
ano 2005, sino de los meses que estuviera en el 2004, que es cierto que se
han detectado algunos problemas y, que estamos en via de resolver esos
problemas y que, por supuesto, el dinero que se reconozca y que finalmente
no se haya realizado pues se restara de proximas facturas. Esperemos que
con la empresa no haya ningun problema y en las proximas facturas se vea
reducidos los importes de los servicios no prestados.

La Corporacion Municipal, con el voto en contra del P.P. (5 votos); la
abstencion del PIVG (1 voto); y el voto a favor de C.N.A. (1 voto), [U-CA
(1 voto), USR (3 votos) y PSOE (7 votos), ACUERDA:

Aprobar las facturas citadas en la relacion que obra en el expediente
REC PMDT 3/2006, con cargo a las partidas correspondiente del
presupuesto de Gastos para el ejercicio 2006, por importe total de 42.309,30.

S.- Adjudicacion concesion administrativa de explotacion de
Restaurante Tipico Andaluz y Cafeteria en Paseo Alameda de San

Roque.




Dada cuenta de expediente de contratacion n°® 21/05 para la
adjudicacion de la concesion administrativa de explotaciéon de Restaurante
Tipico Andaluz y Cafeteria en Paseo Alfonso XI de San Roque.

Vista la propuesta que efectia dicha Mesa de Contratacion aprobada
en reunion de la misma celebrada el dia 24/01/06, que textualmente dice:

“Abierto el acto por la Presidencia dio comienzo el mismo con la
lectura del acta de la sesion anterior de fecha 11.11.2005.

A continuacion se da lectura al informe de la Comision Técnica
designada para el estudio de las ofertas presentadas al concurso de fecha 17
de enero de 2006, constituida al efecto por Resolucion de Alcaldia de fecha
30.06.05, que textualmente dice:

“Criterios base para la adjudicacion:

Los criterios que se tendran en cuenta para la adjudicacion del
presente contrato estan recogidos en la clausula XVI del Pliego de
Clausulas Administrativas Particulares rector del contrato y que son los
siguientes.

CRITERIOS DE ADJUDICACION
CRITERIO VALORACION MAX.
Proyecto Técnico Hasta 50 puntos
Canon ofertado Hasta 20 puntos
Mejoras Hasta 15 puntos
Plan de explotacion Hasta 10 puntos
Experiencia Hasta 5 puntos
TOTAL PUNTUACION MAXIMA 100 PUNTOS

Tras el oportuno debate en relacion a los criterios de adjudicacion y
puesta en comun de los mismos, esta Comision Técnica acordo la
adjudicacion de lo siguientes puntos a cada una de las ofertas que queda
como sigue:

OFERTAS
CRITERIO Cafeteria Alameda, S.L. | D. Bartolomé Moya Martin
Proyecto Técnico 45 puntos 15 puntos
Canon ofertado 4 puntos 20 puntos
Mejoras 0 puntos 2 puntos
Plan de explotacion 7 puntos 7 puntos




Experiencia 0 puntos 5 puntos

TOTAL
PUNTUACION 56 PUNTOS 49 PUNTOS

Visto lo anterior, y examinadas las ofertas presentadas por los
licitadores, los que suscriben llegan a la conclusion que la mayor
puntuacion, entendida sobre la base de los criterios de adjudicacion
establecidos en el Pliego de Clausulas Administrativas Particulares
corresponde a la oferta presentada por “Cafeteria Alameda, S.L.”

En todo cuanto tiene a bien informar, dado en San Roque a diecisiete
de enero de dos mil seis.”

La Mesa de Contratacion, a la vista de cuanto antecede, se adhiere al
informe técnico emitido y propone al 6rgano de contratacion competente la
adjudicacion de la “concesion administrativa de explotacion de Restaurante
Tipico Andaluz y Cafeteria en Paseo Alameda Alfonso XI de San Roque” a
la mercantil “Cafeteria Alameda, S.L.”, con un canon anual de 4.000,00 €.”

Visto el dictamen favorable de la Comision Informativa de
Gobernacion y Hacienda.

La Corporacion Municipal, por absoluta unanimidad, ACUERDA:

PRIMERO.- Adjudicar la concesion administrativa de explotacion de
Restaurante Tipico Andaluz y Cafeteria en Paseo Alameda Alfonso XI de
San Roque a la mercantil “Cafeteria Alameda, S.L.”, con un canon anual de
4.000,00 €, por plazo de 25 anos y de acuerdo con lo establecido en el Pliego
de Condiciones, asi como en la oferta formulada por el adjudicatario.

SEGUNDO.- La empresa adjudicataria debera proceder, en el plazo
de quince dias habiles, contados del siguiente a la notificacion del presente
acuerdo, a la constitucion de la garantia definitiva, que asciende a la
cantidad de 4.000 €, asi como en el plazo de treinta dias, contados de igual
forma, a formalizar el correspondiente documento administrativo.

TERCERO.- Sera de cuenta del adjudicatario los gastos generados
por la publicacion del anuncio en B.O.P. n® 05/03980, ascendente a la
cantidad de 296,26 €.

6.- Cesion en arrendamiento de explotacion de Centro Comercial a
construir en C/ Almirante Barcelé por parte del adjudicatario de la




concesion: Gestion Inmobiliaria Ubriqueiia, S.L., a favor de Mercadona,
S.A.

Dada cuenta de expediente de Cesidon en arrendamiento de explotacion
de Centro Comercial a construir en C/ Almirante Barceldo por parte del
adjudicatario de la concesion: Gestion Inmobiliaria Ubriquenia, S.L. a favor
de Mercadona, S.A.

Visto el informe juridico favorable.
La Corporacion Municipal, por absoluta unanimidad, ACUERDA:

PRIMERO Y UNICO.- Concretar que la autorizacion a la que hace
alusion el apartado 1° del acuerdo de Pleno de fecha 12.01.06, al Punto 2 se
refiere al arrendamiento de la explotacion real del area comercial a suscribir
entre Gestion Inmobiliaria Ubriquefia, S.L. y Mercadona, S.A.

7.- Revision IPC contrato del Servicio Municipal de Jardineria con la
Empresa Plantas, Flores y Jardineria en General, Amanecer, S.L.

Dada cuenta de expediente de revision del canon anual del contrato
del servicio municipal de Jardineria con la empresa Plantas, Flores y
Jardineria en General Amanecer, S.L., incrementandolo con el IPC del afio
2005.

Visto el informe juridico favorable, asi como el dictamen igualmente
favorable de la Comision Informativa de Gobernacién y Hacienda.

La Corporacion Municipal, por absoluta unanimidad, ACUERDA:
PRIMERO Y UNICO.- Aprobar la revision del precio del contrato

de Gestion del Servicio de Jardineria de San Roque, incrementandolo con el
IPC oficial del afio 2005, con efectos enero de 2006.

8,.- Aprobacion definitiva del Estudio de Detalle de 1a Manzana n° 8 del
Area MI-023 Guadiaro del P.G.O.U de San Roque.

Dada cuenta de expediente de aprobacion definitiva del Estudio de
Detalle de la Manzana n° 8 del Area MI-023, Guadiaro del P.G.O.U de San
Roque, promovido por Emroque, S.A.
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Visto el informe juridico favorable, asi como el dictamen igualmente
favorable de la Comision Informativa de Urbanismo.

Abierto el debate el Sr. Mayoral Mayoral dice: Realmente no sé si
tiene mucha relacion con el Punto, pero lo que si intervengo es que esto es
un Estudio de Detalle, que obviamente eso se va a aprobar, pero si que se
elimine de alli un cartel que se ha puesto de Emroque “se venden locales
comerciales”, que el Ayuntamiento sea serio, que esos carteles se pongan
cuando haya un proyecto ya aprobado, cuando haya una licencia de obra y
cuando se comience. Estamos en un Estudio de Detalle y, eso lo hacen las
inmobiliarias en sus negocios comerciales, el Ayuntamiento no esta para
€so, que seamos serios y pongamos los carteles a su tiempo e, incluso,
pediremos alguna mocioén y movilizaciones de la gente porque eso puede ser
para otras cosas, no para vender.

El Sr. Alcalde dice: .... anunciando algo y, yo veo que a nivel
particular se intenta promocionar lo que se intenta hacer, no creo que en ésto
haya ninguna frivolidad, de todas maneras ahi est4 lo que Ud. dice.

La Corporacion Municipal, por absoluta unanimidad, ACUERDA:

PRIMERO.- Aprobar definitivamente el Estudio de Detalle de la
Manzana n° 8 del drea MI-023, Guadiaro del P.G.O.U de San Roque, TM
San Roque, promovido por EMROQUE S.A., con arreglo al documento
redactado por el Arquitecto D. José M. Rodriguez Silva, con nimero de
visado 843405.

SEGUNDO.- Publicar el Acuerdo de Aprobacion Definitiva en el
B.O.P. en virtud de lo dispuesto en el articulo 41 de la LOUA en relacion
con el 70.2 de la LRBRL, previo depdsito del presente acuerdo en el
Registro Local de Instrumentos de Planeamiento.

TERCERQO.- Superficie: 3.324,30 m*.

9,.- Aprobacion definitiva del Estudio de Detalle de Parcela sita en el
Area 23 del PEI de Campamento del P.G.O.U de San Roque.

Dada cuenta de expediente de aprobacion definitiva del Estudio de
Detalle de Parcela sita en el Area 23 del PEI de Campamento del P.G.O.U
de San Roque, T.M. de San Roque, promovido por Pérez Muiioz La Linea,
S.A.
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Visto el informe juridico favorable, asi como el dictamen igualmente
favorable de la Comision Informativa de Urbanismo.

La Corporacion Municipal, por absoluta unanimidad, ACUERDA:

PRIMERO.- Aprobar definitivamente el Estudio de Detalle de
parcela sita en Area 23 del PEI de Campamento del P.G.0.U de San Roque,
T.M. de San Roque, promovido por PEREZ MUNOZ LA LINEA, S.A., con
arreglo al documento redactado por el Arquitecto D. Fernando Rodriguez
Cano y D. Javier Lerga Moran, con numero de visado 835505.

SEGUNDO.- Publicar el Acuerdo de Aprobacion Definitiva en el
B.O.P. en virtud de lo dispuesto en el articulo 41 de la LOUA en relacién
con el 70.2 de la LRBRL, previo deposito del presente acuerdo en el
Registro Local de Instrumentos de Planeamiento.

TERCERQO.- Superficie: 20.804 m”.

10.- Aprobacion del Proyecto de Actuacion para las instalaciones de uso
publico en Finca la Alcaidesa.

Dada cuenta de expediente de aprobacion del Proyecto de Actuacion
para las instalaciones de uso publico en Finca La Alcaidesa, promovido por
Emgreal, S.L.

Visto el informe técnico y juridico favorables, asi como el dictamen
igualmente favorable de la Comision Informativa de Urbanismo.

Abierto el debate el Sr. Palma Castillo dice: So6lo para dar una
explicacidon de nuestro voto.

Como en otros Plenos también lo hemos dicho, que nosotros
entendemos que, que podria ser, puede ser, un proyecto bueno, bonito, no lo
conocemos, pero como nosotros no participamos, como grupo mayoritario
de esta Corporacion nos abstenemos en este punto.

El Sr. Mayoral Mayoral dice: Yo, redundando en el tema, estoy
viendo que el Ayuntamiento es quien esta pagando todo este Proyecto, hay
otra Sociedad que tiene un 49% de las participaciones, y desde luego este
Concejal mientras eso no se aclare votara en contra de ésto.
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La Corporacion Municipal, con la abstencion del P.P. (5 votos); el
voto en contra del PIVG (1 voto); y el voto a favor de C.N.A. (1 voto), [U-
CA (1 voto), USR (3 votos) y PSOE (7 votos), ACUERDA:

PRIMERO.- Aprobar el Proyecto de Actuacion para instalaciones de
uso publico en Finca La Alcaidesa, promovido por EMGREAL, S.L.

SEGUNDO.- Publicar el presente acuerdo en el B.O.P. de Cadiz en
virtud de lo dispuesto en los articulos 40, 41 y 43 de la LOUA en relacion
con el 70,2 de la LRBRL, previo deposito del presente acuerdo en el
Registro Local de Instrumentos de Planeamiento.

11.- Recurso de Alzada presentado por D. Felipe Muiioz Secilla en

representacion del Grupo Ecologista Verdemar, contra el acuerdo

relativo a la aprobacion definitiva del Estudio de Detalle de las Parcelas
RI-6 y RI-7 del Plan Parcial de los Sectores 001-AL y 002-AL de

Alcaidesa.

Dada cuenta de recurso de alzada presentado por D. Felipe Mufioz
Secilla en representacion del Grupo Ecologista Verdemar, contra el acuerdo
relativo a la aprobacion definitiva del Estudio de Detalle de las Parcelas RI-6
y RI-7 del Plan Parcial de los Sectores 001-AL y 002-AL de Alcaidesa,
promovido por ROS Y FALCON.

Visto el informe técnico y juridico, asi como el dictamen desfavorable
de la Comision Informativa de Urbanismo de fecha 14/11/06.

Abierto el debate el Sr. Palma Castillo dice: Sélo para, si es posible,
en mi .... exposicion poder aclarar algunos comentarios que hay en el pueblo.
Hombre, todos tenemos aprecio al trabajo y a lo que hace el Grupo
Ecologista en San Roque, prueba de ello es que ya ha tenido también desde
este Ayuntamiento algunos premios por su actuacion en defensa del
ecologismo, pero se esta diciendo que éste Equipo de Gobierno, o ésta
Corporacion, porque nosotros en la Gerencia de Urbanismo apoyamos la
desestimacion de esta propuesta que hacia el Grupo Ecologista, de que se
estan teniendo intereses politicos para desestimar la alegaciones del Grupo
Ecologista Verdemar, y yo quiero manifestar publicamente que,
evidentemente, no hay absolutamente ningun interés privado o politico en
este tema, sino que consideramos, segin los informes técnicos que hemos
recibido, que donde se va a hacer esta actuacion no hay absolutamente
ninguna negativa en tema de destrozar el medio ecoldgico y, por eso el
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Partido Popular en su dia ya aprobo la desestimacion lo mismo que va a
hacer en este Pleno.

El Sr. Alcalde dice: ;Se considera que con esta decision el Grupo
Ecologista apoya a una determinada organizacion politica, o lo contrario?,
no sé, el que tenga algun conocimiento mas fuerte que lo ponga o que
denuncie si hay alguna arbitrariedad.

El Sr. Palma Castillo dice: Si, si me permite para decirlo mas claro, el
Grupo Ecologista critica a la Corporacion de que hayamos desestimado esta
alegacion que €l trae y, entonces, al no tener quizas suficiente informacion,
con las personas que yo he hablado, les hemos explicado que mire Ud. que
esto esta aprobado en un Plan General, esto estd en todos los Proyectos que
se han presentado, y que segun los informes técnicos y ecologicos que se
han visto, no hay motivos para que se admita la alegacion que ya se
presentd, y quizéds algunos pues no tengan informacién suficiente, o han
querido desviar la atencidn en ese aspecto.

El Sr. Alcalde dice: De todas maneras lo que si digo es que yo s¢ el
grado de aceptacion que, como buenos democratas, tiene la asociacion y
aceptaran que en alguna ocasién pues haya que no estar de acuerdo por
circunstancias, informes técnicos, o por decision politica, y que en realidad
todos estamos en esa misma direccion, pero de todas maneras lo tenemos en
cuenta.

La Corporacion Municipal, por absoluta unanimidad, ACUERDA:
PRIMERO Y UNICO.- Desestimar el Recurso de Alzada en base a:

1°) La Administracion competente en materia ambiental entiende que
el Estudio de Impacto Ambiental y el Plan Parcial aprobado son compatibles
y se adaptan a lo establecido en la Ley 7/94 de Proteccion Ambiental y en el
Decreto 292/1995 por el que se aprueba Reglamento de Evaluacion
Ambiental. En cuanto a las zonas boscosas, se observa que las zonas de
concentracion de masa arborea determinadas en el Estudio de Impacto
Ambiental quedan dentro de los Espacios Libres Publicos previstos en los
instrumentos de planeamiento aprobados.

2°) El Recurso de Alzada en su punto segundo, es de caracter genérico
y no se ajusta a los limites del Estudio de Detalle de las parcelas RI-6 y RI-7
del Plan Parcial de los Sectores 001-AL y 002-AL “Alcaidesa” del P.G.O.U

de San Roque.
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12.- Aprobacion provisional PERI Huerta Varela.

Dada cuenta de expediente de aprobacion provisional PERI Huerta
Varela, promovido por Emroque, S.A.

Visto el informe técnico y juridico favorables, asi como el dictamen
igualmente favorable de la Comision Informativa de Urbanismo.

La Corporacion Municipal, por absoluta unanimidad, ACUERDA:
PRIMERO.- La aprobacion provisional del PERI “Huerta Varela”.

SEGUNDO.- Deben tenerse en cuenta las condicionantes establecidas
en el informe técnico.

TERCERO.- En contestacion a las alegaciones de los propietarios:

a) D. Cristobal Corbacho Luna y D. Antonio Collado
Andrades, sus propiedades no estan incluidas en el Area.

b) Se reordenan la Manzana RU (Parcela 10) en consecuencia
con lo dispuesto en el Decreto de aprobacion inicial,
atendiendo asi a las alegaciones efectuadas por el conjunto
de propietarios de esa Manzana.

¢) Se ha justificado que el volumen correspondiente a las nueve
viviendas es de 2.122 m? corresponde al aprovechamiento
no agotado en el Area-3, resultando para el Area 5 un
aprovechamiento de 45.256 m* y 314 unidades.

CUARTO.- Dar traslado del Expediente a la Consejeria de Obras
Publicas y Transporte de la Junta de Andalucia a los efectos de la emision
del correspondiente informe preceptivo previo a la aprobaciéon definitiva.

13.- Aprobacion definitiva de delimitacion de unidades de ejecucion del
Sector 15-TG y Estudio de Detalle de las parcelas T1, T2-1, T2-2 del

P.G.0O.U de San Roque.

Dada cuenta de expediente de aprobacion definitiva de Delimitacion
de Unidades de Ejecucidon del Sector 15-TG y Estudio de Detalle de las
Parcelas T1, T2-1 y T2-2 de dicho Sector, promovido por ZEGRI, S.A.
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Visto el informe técnico y juridico favorables, asi como el dictamen
igualmente favorable de la Comision Informativa de Urbanismo.

La Corporacion Municipal, por absoluta unanimidad, ACUERDA:

PRIMERO.- La aprobacion definitiva del Documento de
Delimitacién de Unidades de Ejecucion y Estudio de Detalle de las Parcelas
T1, T2-1 y T2-2 del Plan Parcial del 4rea 015-TG “Los Alamos” del PGOU
de San Roque, promovido por Inmobiliaria Zegri, S.A., con arreglo al

documento redactado por el Arquitecto, D. José Herrera Bernal, con nimero
de visado 080206426005.

SEGUNDO.- Publicar el Acuerdo de Aprobacion Definitiva en el
B.O.P. en virtud de lo dispuesto en el articulo 41 de la LOUA en relacién
con el 70.2 de la LRBRL, previo deposito del presente acuerdo en el
Registro Local de Instrumentos de Planeamiento.

TERCERO.- Superficie:
- Estudio de Detalle: 6.506,31 m>.
- Delimitacion Unidades de Ejecucion: 140.887 m®.

14.- Aprobacion Plan de Inspeccion 2006.
Dada cuenta del expediente de Plan de Inspeccion 2006.

Visto el dictamen favorable de la Comision Informativa de
Gobernacion y Hacienda.

La Corporacion Municipal, por absoluta unanimidad, ACUERDA:
Aprobar el Plan de Inspeccion 2006 en toda su totalidad.

15.- Solicitud de subvencion para equipamientos de playas 2006.

Seguidamente se da cuenta de Mocion presentada por el Teniente-
Alcalde Delegado de Infraestructuras, Obras y Servicios, que dice:

“Segun resolucion de fecha 7 de diciembre de 2005 de la Direccion
General de Promocion y Comercializacion Turistica (BOJA 250 de 27 de
diciembre de 2005) sobre concesion de subvenciones para equipamientos de
playas a las Entidades Locales de Andalucia y con el fin de poder acceder
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¢ste Ayuntamiento a dichas subvenciones, se solicita un importe total de
93.714,72 € en equipamiento de playa con el siguiente desglose:

Alcaidesa

Silla anfibia (1 ud)......cccccveeveiveenennn. 1.856,00 €

Pasarela enrollable...............c............ 203,00 €
Sotogrande

Moédulo de salvamento...................... 19.140,00 €

Pasarelas............ccccovvvviiiiiiiiiiiiiiiiiiins 2.088,00 €
Torreguadiaro

Pasarela enrollable...........cccccouunnnn. 203,00 €
Cala Sardina

Silla anfibia (1 ud)......cccocveevivieenennn. 1.856,00 €
Reposicion de pasarelas...........cccveeeeeneennn. 2.088,00 €
Balizamiento de todas las playas................ 66.280,72 €

TOTAL.....ccovvveeeen..... 93.714,72 €

La aportacion del Ayuntamiento sera del 20% del importe total del
equipamiento adjudicado, asi como comprometerse al cumplimiento de las
obligaciones establecidas en la Orden Reguladora de 14 de marzo de 2005,
de la Consejeria de Turismo, Comercio y Deporte, publicada en el Boletin
Oficial de la Junta de Andalucia n® 59 de fecha 28 de marzo de 2005.

Por todo ello solicito al Ayuntamiento Pleno acordar acogerse a los
beneficios de la Orden Reguladora para la concesion de subvenciones para
equipamientos de playas para el ejercicio 2006.”

Visto el dictamen favorable de la Comision Informativa de
Infraestructuras, Obras y Servicios.

La Corporacion Municipal, por absoluta unanimidad, ACUERDA:
Aprobar la Moci6n en todas sus partes.

16.- Modificacion Reglamento Organico.

Dada cuenta de expediente de Modificacion de Reglamento Organico
del Ilustre Ayuntamiento de San Roque.
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Visto el informe juridico favorable, asi como el dictamen igualmente
favorable de la Comision Informativa de Seguridad Ciudadana y Medio
Ambiente.

Abierto el debate el Sr. Calero Villena dice: Leyendo el expediente, o
el informe técnico, que hace la Técnica de la Administracion General,
Concepcion Pérez Ojeda, pues estoy en todo de acuerdo, como no podia ser
menos, porque practicamente el articulo cuatro dice que antes Comision de
Gobierno, ahora se llama Junta de Gobierno; en las atribuciones del Alcalde
nos manda a la Ley; en las atribuciones del Pleno lo mismo; y luego en el
articulo 30, en las disposiciones generales, pues también estoy en todo de
acuerdo menos en el apartado tercero. En el apartado tercero dice que: “los
derechos econdmicos y politicos de los miembros no adscritos seran los
mismos que del grupo de procedencia”, esto me ha causado un poco de
sorpresa, puesto que, como Ud. sabe, si se cambio la Ley fue por un
consenso que hubo entre los dos grupos politicos, P.P.-P.S.O.E., a nivel
nacional para evitar el transfugismo y, se llegd a este cambio de Ley en el
que desaparece el Grupo Mixto y aparecen los Concejales que por los
motivo que sean abandona el Grupo de procedencia, se llaman Concejales
no Adscritos, es decir, que no pertenecen a ningiun Grupo Municipal y, digo
esto porque esta mafana viendo un poco la Ley, veo que no tiene los mismos
derechos economicos y politicos, econdémicos como Concejal si tiene los
mismos derechos, puede votar aqui, tiene los mismos derechos, pero como
miembro de un grupo no porque no pertenece a un mismo grupo politico,
luego no tiene los mismos derechos y, digo esto, porque en el articulo 125,
en el apartado B del R.O., dice claramente que: “las Comisiones
Informativas estaran compuestas por los Concejales en la misma proporcion
que los grupos politicos tienen en la Corporacidén Municipal”, quiere decir
que si el Partido Socialista tiene siete Concejales en la Corporacion
Municipal, pues es como si tuviera alli siete votos, que si va una persona
esta representando a las siete personas o a los siete Concejales que hay en la
Corporacion, el Partido Popular tiene siete Concejales y va uno, pero esta
representando a los siete Concejales, o sea, que €so yo creo que todo el
mundo lo tenemos claro, pero mi sorpresa es que dice: “en la
proporcionalidad que los Grupos Politicos tienen en la Corporacion”, pero es
que la Ley dice que un Concejal no Adscrito no pertenece a ningin grupo
politico, luego no puede tener proporcionalidad ninguna en las Comisiones
Informativas, por eso yo lo aprobaria si este Punto desapareciera del
informe, si no desaparece, pues, logicamente, mi grupo va a votar en contra
como no puede ser de otra manera.
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El Sr. Alcalde dice: ........ Concejal no Adscrito, pues indudablemente
no pertenece a ningin grupo politico y esto es lo que les aclaro, sigue
existiendo el Grupo Mixto para acoger a otros Concejales que por su
condicidén, o por como llegan a lo que es el estrado, pues tienen esa
representatividad. Lo que si estd claro es que ni la Ley, ni ningin
Reglamento, puede quitar a nadie el derecho que tiene como Concejal, vy,
entonces esto es lo que tiene aqui. En cuanto a la representatividad que se
tiene, el que esté presente en distintas Comisiones, indudablemente tiene el
derecho de exponer, tiene el derecho de votar en el sentido que sea, pero
todos conocemos también que estamos hablando de su repercusion en
Comisiones Informativas. En definitiva, luego todo tiene que venir a este
Pleno, donde de verdad si se ejerce lo que es la capacidad de
representatividad que tenemos cada grupo politico. Yo creo que no se
lesiona para nada lo que es el espiritu de la Ley, se reconoce y también
tenemos y podemos tener en este Ayuntamiento, pues grupos unipersonales
que tienen su condicidon de respetarseles como grupos por la distinta manera
que llegan a ser miembros de esta Corporacion y, también se le busca un
lugar dentro de la Ley a lo que de verdad la Ley nos obliga a reconocer, que
cualquier Concejal tiene los mismos derechos como Concejal, no como
grupo, no como representatividad, no como otras muchas cosas que no nos
la podemos saltar nunca. Esta es la intencion que yo entiendo y, el espiritu
en que entiendo esta modificacion. Yo no sé si le sirve, de todas maneras, a
nivel profundo, juridico, tendriamos que trasladarlo y verlo y estudiarlo con
los técnicos, ahora no puedo contestarle abiertamente, pero yo entiendo, he
creido y, asi me lo han trasmitido, que lo que pretendemos es dar una
solucion aqui a un lapsus que tenemos en cuanto a la situacion de algun
Concejal que tiene los mismos derechos que cualquier otro.

El Sr. Calero Villena dice: Le anticipo que en el uso de las facultades
que nos da la Ley, mi grupo politico, si esto se aprueba, hara las
reclamaciones pertinentes para solucionar esto.

El Sr. Alcalde dice: Por descontado, esta claro, y le digo que si hay
que hacer alguna rectificacion se hara también desde el grupo de gobierno,
en caso de que haya también alguna laguna legal, lo dudo porque lo han
visto dos o tres Letrados del Ayuntamiento.

El Sr. Mayoral Mayoral dice: Mi intervencion es para proponer dejar
el Punto encima de la mesa, tal cual viene el Punto aqui y estudiarlo més en
profundidad, porque inclusive en la propuesta de modificacion de
Reglamento Organico que se trae aqui, hay cambios en la parte de, en el
articulo 6 del Reglamento, queda redactado de la siguiente forma, dice:
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Atribuciones del Alcalde, que alude a las intervenciones, al articulo 21 de la
Ley 57/2003, atribuciones del Pleno, y sin embargo si le pedimos una copia
del Reglamento habria que cambiar muchisimos mas puntos de este
Reglamento conectados precisamente con estos cambios, como seria, aqui se
habla del articulo 6, yo lo he mirado por encima, también el articulo 7 habria
que cambiarlo porque es el ejercicio de las atribuciones del Alcalde, que
como ya cambia el punto de la Ley y la numeracion de ellas, no concuerdan
con los que hay aqui en las que enumera, dice: “el Alcalde puede ejercer sus
atribuciones directamente o mediante delegacion”, tienen caracter delegable
todas las atribuciones excepto una serie de ellas que enumera con la A, E, C,
D, G, I, J, y M, que ya no concuerdan con lo que estamos cambiando aqui. Y
lo mismo ocurre con el Pleno, que hay otra serie de articulos conexionados
con estos de aqui pues que también quedan descohesionados en el propio
Reglamento. Creo que este Reglamento hay que cambiarlo més a fondo,
mirarlo, revisarlo todo bien, porque por lo menos yo encuentro aqui, articulo
57 otro de ellos, yo me gustaria dejarlo encima de la mesa.

El Sr. Alcalde dice: Bueno, bien pues por ........ lo vamos a dejar sobre
la mesa, no por los motivos que estd Ud. diciendo, por algo que se omite y
que no esta recogido ahi, de todas maneras propongo dejarlo sobre la mesa,
[estamos de acuerdo?.

La Sra. Muiioz Mateos dice: Yo no estoy de acuerdo.

El Sr. Alcalde dice: Es que hay defecto de forma, o sea, la voluntad y
la obligacion nuestra es de dar solucion y, lo he dicho anteriormente, a una
situacidén que no es logica.

La Sra. Muiioz Mateos dice: Bueno, pues déjeme entonces que
participe yo, que hable yo, aunque lo deje sobre la mesa ;vale?.

El Sr. Alcalde dice: Si, por favor.

La Sra. Mufioz Mateos dice: Bien, vamos a ver. Yo quiero dirigirme a
este Pleno y refiriéndome y, haciendo memoria retroactiva, quiero deciros
que este Reglamento Orgénico se aprobd en el mes de mayo de 2004. Con
esto quiero deciros que lo aprobamos todos los que estamos aqui, no
recuerdo ninguna polémica sobre este Reglamento. Posteriormente, por
causas que ya conocéis, ocurre mi salida del Grupo Popular ;y qué ocurre?,
pues que ya el Reglamento hay que modificarlo. Con la Ley 57/2003 de 16
de diciembre, sobre Medidas para la Modernizacion del Gobierno Local y,
entrando en vigor el 1 de enero de 2004, dice en el articulo 73.3: “a efectos
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de actuaciones corporativas, los miembros de las Corporaciones Locales se
constituirdan en grupos politicos en la forma y con los derechos y
obligaciones que establezcan, con excepcion de aquellos en los que
empezaron como grupo politico, que constituyan la formacion electoral por
lo que fueron elegidos y, que abandonen su grupo de procedencia, que
tendran la consideracién de miembros no adscritos”, y si seguimos leyendo
vemos en el segundo parrafo sobre los derechos econdomicos y politicos de
los miembros no adscritos dice: “que no podran ser esos derechos superiores
a los que hubiesen correspondido de pertenecer al grupo de procedencia y,
que se ejerceran segun lo determine el Reglamento Orgénico de cada
Corporacion”, quiero hacer hincapié que en cada Corporacion, por ejemplo,
Grupo, si hablamos de Grupo, jamas un Grupo es una persona, con lo cual
Grupo tiene que ser mas de una o dos, como por ejemplo el Ayuntamiento
de Oviedo, que si no son dos Concejales pues no hay Grupo, quiere decir
que en este caso Izquierda Unida y el PIVG tendrian que unirse en el
Grupo Mixto, incluida yo claro, porque Grupo y, aqui en este Ayuntamiento,
como en otros muchos, por favorecer los unipersonales, lo deciden y se es
Grupo, con lo cual el tema econdomico y todo eso le supone mucho mas que
el ser una persona Unica. Esto se refleja en una Mocidn presentada por el
Grupo Popular el dia 6 de octubre de 2005, que copia la Ley al pie de la
letra, pide que se modifique el Reglamento y que no tengo voz ni voto en los
organos colegiados, ;por qué no piden también que se modifiquen estos
organos colegiados?, si es asi, supongo que el Grupo Popular apoyara la
modificacion, es de logica y de ética, pero de no ser asi, estariamos
atentando contra mis derechos constitucionales. Al hilo de esto quiero
deciros, que todo esto, que se ha alargado en el tiempo, de solucionar mi
situacidén, no quiero pensar que e€s porque soy mujer, sobre todo a raiz de la
Mocién presentada por el PSOE sobre la igualdad de las mujeres, por las que
una cosa es la que se dice y otra la que se hace. Lo que si es cierto es que un
Concejal de este Equipo de Gobierno al tocar este tema me dijo: “no hay
voluntad politica de solucionarlo, porque mira, mira que es bien sencillo”,
no quiero pensar que después de haber pasado por Comision y haber
entregado el informe juridico por tres veces al Grupo Popular, que se vaya a
oponer el Grupo Popular. Quiero dejar clara una cosa y es que a ningun
Grupo Politico le agrada que se le vaya un Concejal, de hecho ni se le
expulsa siquiera, pero quién me iba a decir a mi que me encontraria en esa
situacion, pero es asi, Las Leyes y las Normas estan para salvaguardar los
derechos y obligaciones de cada persona como dice la Constitucion.
Termino pidiéndoos que sedis serios y, sobre todo, que prime la democracia
en nuestra clase politica.
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El Sr. Alcalde dice: Quiero aclarar algo, no tiene nada que ver el
motivo por el que yo he puesto de dejar sobre la mesa, ni los argumentos
primeros que se han esgrimido, ni incluso los tltimos. La modificacion del
Reglamento se ha traido porque se tenia voluntad politica de traerlo, ahora
hay una omision dentro de lo que es el informe que no podemos admitirla
porque esto nos situaria en una situacion pues que no se podria aceptar. No
vamos a mermar el derecho, entre otras cosas porque no podemos, el
derecho que tiene un Concejal, al contrario, lo vamos a apoyar y, mucho
menos vamos a, no s€, a tratar a nadie de forma diferente como sea su
condicion y el sexo, ni mucho menos. Lo que si hay es una omision y me
puedo comprometer personalmente y, también yo creo que lo puedo hacer en
nombre del Equipo de Gobierno y de toda la Corporacion, que rapidamente,
una vez rectificado lo que supone un simple error que hay dentro de la
transcripcion de esta Modificacion de Reglamento, lo traeremos de nuevo a
aprobarlo como corresponde y, como se ha hecho una vez que se ha puesto
en situacion de qué son los Grupos Mixtos, que no tienen nada que ver con
los no adscrito, pero que no les merma ningun derecho al Concejal y, tienen
que seguir existiendo las dos maneras de estar representado en una
Corporacion, asi lo expresa la Ley y, asi queremos nosotros corroborarlo.
Lamento que haya sucedido esto después de tanto tiempo como lleva
esperando, pero este es el tinico motivo que hay para tomar esta decision.
Entonces yo propongo y, me comprometo como le he dicho anteriormente,
que traeremos rapidamente, una vez hecha la rectificacion precisa, que no
influye para nada en la decision que traiamos aqui, pero que tenemos que
hacerlo asi. Lo dejamos sobre la mesa, ;estamos de acuerdo?, yo, si quiere,
pongo el voto en contra de la Concejal Obdulia, ;estamos de acuerdo?.

La Corporaciéon Municipal, con el voto a favor de P.P. (5 votos),
PIVG (1 voto), IU-CA (1 voto), USR (3 votos) y PSOE (7 votos); y el voto
en contra de C.N.A. (1 voto), ACUERDA:

Dejar el asunto sobre la mesa.

17.- Aprobacion Convenio colaboracion entre el Ilustre Ayuntamiento y
Acgisa, S.A., para ejecucion de obras.

Dada cuenta de expediente de Convenio de colaboracion entre el
Ilustre Ayuntamiento de San Roque y Acgisa para la ejecucion de obras.

Visto el informe juridico favorable, asi como el dictamen igualmente
favorable de la Comision Informativa de Gobernacién y Hacienda.
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Abierto el debate la Sra. Munioz Mateos dice: Perdon Senor Alcalde,
me voy a ausentar del Pleno.

(La Sra. Mufioz Mateos abandona la Sala).

El Sr. Calero Villena dice: Mi grupo va a votar que no por coherencia,
puesto que ya no estaba de acuerdo cuando se hizo el primer Convenio para
que fuese Acgisa, la empresa que se dedica en el 90% a lo que es el tema del
agua y alcantarillado de San Roque, Castellar y Jimena, que se dedicara
también a otros temas como era también la infraestructura, y digo que no
estamos de acuerdo ni estdbamos antes de acuerdo por el Convenio, que al
leer el Convenio pues nos parecia un Convenio que verdaderamente no tenia
sentido, o sea, que se hace un Convenio donde la Direccidon Técnica se le da
una serie de obras, bueno, una serie de obras, le puedo decir que el importe
de las obras son cuatrocientos catorce millones de pesetas, y se le da a una
empresa, lo primero que echo en falta es un informe de Intervencién, un
informe de Intervencion no hay en este tema, y luego, vemos temas que no
se hacen con ninguna otra empresa, por ejemplo, cuando aqui se hace por un
expediente de Contratacion con cualquier empresa, la propia empresa se
encarga de hacer el proyecto, se encarga de realizarlo y se encarga de
hacerlo todo. Aqui no, en el Convenio que tenemos con Acgisa, resulta que
son los técnicos municipales los que hacen el proyecto, si tienen que tener
un técnico de apoyo también lo tiene que pagar, eso es lo que esta en el
Convenio Sefior Ledesma, eso es lo que viene, no, como me esta Ud.
mirando, digo a lo mejor es que yo me estoy sacando algo. El Sr. Ledesma
Sanchez dice: Lleva Ud. razon, oiga, yo no he dicho nada. El Sr. Calero
Villena dice: Eso es lo que pone en el Convenio, si hay algin técnico de
apoyo también lo tiene que pagar el Ayuntamiento. El Sr. Ledesma Sanchez
dice: Es que es asi legalmente. El Sr. Calero Villena dice: Pero luego hay
otra cosa mas que me llama mas la atencidn, si hay que subcontratar lo hace
la empresa; si se tarda en el pago mas de tres meses, resulta que el
Ayuntamiento tiene que aportar el cargo por demora de pago, pero luego
resulta que hay otra cosa que todavia me llama mas la atencidn, que si se
demoran las obras, como se han demorado las obras, ahi tenemos la calle
esta que se ha tirado un afio, una demora, pues la empresa no tiene
responsabilidad ninguna, no tiene responsabilidad ninguna en la demora de
obras, y luego aparte que tenemos también muchas quejas de los vecinos en
cuanto a las obras de Acgisa, sin ir mas lejos en la Estacion de San Roque,
en lo que es las conexiones eléctricas que hay en el segundo paso a nivel,
pues no las han hecho, no les han hecho canalizaciéon para meter las
conexiones eléctricas. En fin, que 16gicamente nosotros viendo este contrato
en el que todo son ventajas para la empresa y perjuicios para la Corporacion
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Municipal, pues ya antes votamos en contra y ahora también vamos a votar
en contra, a parte que me parece que no es logico que se le dé a una empresa
cuatrocientos cuarenta mil euros y que se evite lo que es la libre competencia
del mercado, a mi no me puede decir que es mas barato, Sefiores, hay una
libre competencia de mercado y que se presenten varias empresas y, la que
mejor oferta haga y la que mejor condiciones tenga para hacer esta obra pues
se le da, o sea, que mi Grupo por todo esto y por ser coherentes, porque ya
cuando vimos este tipo de Convenio cuando se hizo hace ya bastante tiempo,
un afio y medio, dos afios, no lo sé ahora exactamente, votamos en contra y,
ahora después de esta cantidad de dinero no podemos votar a favor Sefior
Alcalde.

El Sr. Alcalde dice: Quiero aclararle dos cosas: aqui traemos la
aprobacion de un Convenio de colaboracion, no estamos hablando de ningtin
Convenio concreto, para llegar a esos Convenios concretos de alguna obra
tenemos que tener previamente aprobado que tenemos una empresa publica
como es Acgisa para que podamos con ella llegar a acuerdos para desarrollar
obras. Esto tiene, como todo, pros y contras, pero tiene muchas cosas a
favor, mucha mas rapidez en obras determinadas, mucho mas control por
parte del Ayuntamiento y, el informe que Ud. echa de menos tendria que
venir en cuanto se hace la contratacion de una obra determinada, de
Intervencion, en cuanto a que si habia consignacion, o no estaba sujeto a lo
previsto en el Plan de Inversiones de este Ayuntamiento. En cuanto a lo que
significa tener que hacer proyecto o apoyo tal, le quiero recordar que hay
muchas obras que hacemos con otras instituciones donde el compromiso del
Ayuntamiento es aportar el proyecto y, en esto estamos inmersos en algo que
también nos esta doliendo la cabeza. Esto es mas complicado cuando hay
que tratar de ponerse de acuerdo entre técnicos de esta institucion y también
los del propio Ayuntamiento, esto nos perjudica porque se retrasa mucho la
fecha en que tenemos ese proyecto de ejecucion para meter mano, esto lo
evitamos también con este Convenio, pero de todas maneras, su condicidén
de que Acgisa sea una empresa publica, una empresa mancomunada, una
empresa donde la parte mas importante de la supervivencia de la empresa
sea el municipio de San Roque, yo creo que deberia ser, sin tener en cuenta
todo lo que ha dicho, hay problemas y, los hemos tenido también, cuando
hemos hecho lo que Ud. decia anteriormente, tenemos problemas con la
construccion de la piscina, tenemos problemas con la construccion de las
quince viviendas tuteladas, tenemos problemas con la obra de los cafiones,
tenemos problemas con obras que se han dado a empresas cumpliendo todo,
porque, ademas, necesitamos de todas ellas, a veces no tenemos la garantia
de que esas empresas van a cumplir con lo que el Ayuntamiento quiere. Y
entonces esto es lo que queremos que se cubra a través de esta decision y de
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tener este Convenio de colaboracion pues siempre a la retaguardia para
atender cualquier obra que el Ayuntamiento, que el Equipo de Gobierno,
necesite acometer y que se debe acometer con rapidez.

El Sr. Calero Villena dice: Dice Ud. que es una empresa publica, que
es una empresa de Mancomunidad y tal, yo lo comprendo, pero no es su
especialidad la de infraestructuras, aqui tenemos una empresa municipal que
es Emadesa, o sea, que yo lo que no entiendo es que teniendo una empresa
municipal como es Emadesa, un importe de cuatrocientos catorce millones
se le dé a una empresa donde no interviene solo el municipio, interviene otra
serie de municipios, sin querer decir yo que no se le pueda ayudar, pero
vamos, que nosotros tenemos una empresa que es Emadesa, que me parece a
mi que se formo y se hizo para todos esos temas, para obras de menor
envergadura, pero aqui ya tampoco estamos hablando de obras de menor
envergadura, que estamos hablando de cuatrocientos catorce millones de
pesetas.

El Sr. Alcalde dice: Ojala pudiéramos tener capacidad para que nos
hicieran obras ella, o cualquier otra empresa, por mucha mas cantidad, lo
que hace falta es que lo que se haga lo presenten y vaya de acuerdo con
arreglo a los informes técnicos, juridicos y econémicos que se puedan hacer.
Yo creo que estamos confundiendo las cosas, mire, una empresa lo que tiene
que tener es una infraestructura, teniendo su condicion de ser empresa puede
contratar a los técnicos que sean necesarios y en poquisimo tiempo tener la
infraestructura necesaria, exactamente igual que lo puede hacer Emadesa, o
que lo podria hacer incluso Emroque, como también lo ha hecho en otras
ocasiones, pero este tipo de obras que, ademads, esta muy vinculado a lo que
es la instalacion de condiciones, de recogidas de agua en un sentido y en
otro, tanto de aguas fecales, como aguas negras, como agua potable, esta
muy relacionado con el trabajo que tiene que hacer Acgisa. Esto es lo que
nos lleva a esto y, ademas, le digo que creemos que estamos haciendo una
buena labor y una buena gestion. No queremos hacer pues una competicion
desleal o competitividad desleal con ninguna otra empresa, sino que
queremos también utilizar, como se ha hecho en muchas ocasiones y se tiene
que seguir haciendo, el origen de por qué estas empresas tienen sentido en el
municipio. Y le he contestado bien y, si no, pues le digo que también es un
pensamiento politico en lo que probablemente no coincidamos.

El Sr. Mayoral Mayoral dice: Sefioria, le voy coger sus palabras, “esta
empresa es de la Mancomunidad”, parece ser que el resto de Ayuntamientos
de esta Mancomunidad son muy torpes porque no piden servicio a esta
empresa y, le digo Algeciras, le digo La Linea, le digo Los Barrios, le digo
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Tarifa, porque esta empresa siendo de la Mancomunidad, el noventa por
ciento la financia el Ayuntamiento de San Roque, no me estoy desviando.

El Sr. Alcalde dice: Esta es una empresa mancomunada, los tres
municipios mancomunados es Castellar, Jimena y San Roque, el resto de los
municipios no tienen nada que ver con esta empresa. Ahora, por favor,
continue.

El Sr. Mayoral Mayoral dice: Bueno, lo que yo le voy a decir que la
integren en el Ayuntamiento, o que se le d¢ los servicios a Emadesa como
aqui se ha dicho, porque una empresa se busca la infraestructura y, lo que
tiene que tener ser dos o tres técnicos y el personal de San Roque y, estamos
duplicando el personal, la gestion y todo, y si no es asi pues acudir al
concurso publico, al concurso de las demés empresas y coger los contratos
por eficiencia econdémica, o como tenga que ser en la contratacion, porque
en este Ayuntamiento ya existe otra empresa igual en el sentido de obras, no
para el agua, porque no tenemos experiencia en el agua y si la tiene Acgisa,
pero si en el tema de obras, tenemos Emadesa, una empresa igual que puede
hacer lo que la otra.

El Sr. Alcalde dice: ... otra empresa municipal, lo tendremos en cuenta
y, entonces si que tendriamos a lo mejor que duplicar, de todas maneras
Emadesa hace obras también para el municipio y las hace constantemente.
Ya digo que probablemente sea una decision politica que no compartamos,
pero que yo personalmente la tengo muy clara y creo que el Equipo de
Gobierno también.

La Corporacién Municipal, con el voto en contra del P.P, (5 votos) y
PIVG (1 voto); y el voto a favor de IU-CA (1 voto), USR (3 votos) y PSOE
(7 votos), ACUERDA:

PRIMERO.- Aprobar en todos sus términos el proyecto de Convenio
de colaboracion entre el Ilustre Ayuntamiento de San Roque y ACGISA que
obra en el expediente.

SEGUNDO.- Autorizar al Sr. Alcalde para que suscriba cuantos
documentos publicos y/o privados sean precisos para la adecuada ejecucion

de su contenido.

18.- Mocion del Concejal Delegado de Hacienda sobre aprobacion

tarifas complementarias parking subterraneo de Cine-Teatro.
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Seguidamente se da cuenta de Mocion presentada por el Concejal-
Delegado de Hacienda, que dice:

“Visto las actuaciones que se estan llevando a cabo en base a las obras
de urbanizacién del Cuartel Diego Salinas, cuya duracién se prolongara en el
tiempo y que conllevard el cierre temporal del aparcamiento publico del
mismo recinto, utilizado por los ciudadanos en general y en particular en el
transcurso de la tarde por los alumnos de la Escuela de Idiomas.

Atendiendo y previendo la falta de espacio donde ubicar los
numerosos vehiculos que diariamente utilizaban el recinto objeto de las
obras para estacionarios, se hace necesario la elaboracion, aprobacion y
publicidad de las tarifas complementarias a las ya en vigor, que se aplicaran
para estacionar vehiculos en el Parking Subterraneo del Cine-Teatro.

El Concejal-Delegado propone al Ayuntamiento Pleno la aprobacion
de las siguientes tarifas.

Usuarios: Alumnos de la Escuela de Idiomas

ABONO TARDE.................... 20 Euros/Mes
HORARIO: DE 15,30 H A 21,00 H

Otros Usuarios

ABONO MANANA................. 30 Euros/Mes
HORARIO: DE 7,30 H A 15,00 H.

Otros Usuarios

ABONO NOCHE..................... 40 Euros/Mes
HORARIO: DE 21,00 H A 8,00 H (Sédbados y Domingos 24H)”

Visto el dictamen favorable de la Comision Informativa de
Gobernacion y Hacienda.

La Corporacion Municipal, por absoluta unanimidad, ACUERDA:
Aprobar la Mocidén en todas sus partes.

19.- Mocion del PSOE sobre conmemoracion del dia 8 de marzo, Dia
Internacional de las Mujeres.
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Seguidamente se da cuenta de Mocion presentada por el Portavoz del
Grupo Municipal Socialista Sanroquefio, D. Angel Gavino Criado, que dice:

“De acuerdo y al amparo de lo previsto en el Reglamento de
Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entidades Locales,
el Grupo Municipal Socialista-PSOE desea someter a la consideracion del
Pleno la siguiente,

Mocién con motivo de la conmemoracion del Dia 8§ de marzo, Dia
Internacional de las Mujeres.

MOTIVOS

En esta nueva conmemoracion del dia 8 de marzo queremos celebrar
que nos encontramos en un momento crucial para la vida de las mujeres en
este pais. Por un lado, se cumple el 15 aniversario del voto femenino, el
derecho de las mujeres a ser electoras que abanderd Clara Campoamor en la
IT Republica y por otro, somos protagonistas de avances imparables en la
lucha por la igualdad de oportunidades.

Hace 75 afios que las mujeres pueden decidir con su voz, a través del
voto, a sus representantes politicos. Fue una batalla ardua, dificil, e
incomprendida por muchos que aseguraban que la supuesta “incapacidad
intelectual” de las mujeres iba a redundar negativamente en la democracia.

Gracias al teson y al esfuerzo de aquellas mujeres parlamentarias,
escritoras e intelectuales y representantes de asociaciones, impero la razén y
hoy por hoy el sufragio universal es un derecho que estd firmemente
consolidado en nuestra Constitucion.

Asi como est4 recogida la necesidad de remover cualquier obstaculo
que impida que los espafioles y las espanolas disfruten de las mismas
oportunidades, o el rechazo a cualquier tipo de discriminacion por razon de
sexo.

La celebracion de este significativo 8 de marzo. Dia Internacional de
la Mujer, nos proporciona la ocasion de tributarles un merecido homenaje y
de dar un paso mas: hace 75 afios que las mujeres en Espafia pueden ser
electoras, ahora quieren ser elegibles en condiciones de igualdad con
nuestros compaieros para asemejarnos lo mas posible a la sociedad a la que
queremos representar compuesta a partes iguales por mujeres y hombres.
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Pero no s6lo aspiran a buscar la equidad en politica, sino en todos los
ambitos de la vida privada y laboral intentado erradicar la discriminacién
histérica que ha convertido a las mujeres en unicas responsables de la
crianza de los menores, cuidadoras de los dependientes y como consecuencia
formar parte del mercado de trabajo en condiciones de constante
inestabilidad.

Es por ello, que debemos comprometernos por buscar constantemente
formulas que acaben con estas injusticias que se cometen desde el plano
politico, econdmico y social.

Durante el pasado afio, las mujeres han podido ver muchas de estas
expectativas cumplidas, sobre todo la mas urgente como era poner freno a la
violencia machista a través de una Ley Integral aprobada por unanimidad de
todos los grupos politicos en el Congreso.

Si el esfuerzo para concertar voluntades y desarrollar un texto
legislativo que afronte el fendmeno desde todas sus perspectivas ha sido
importante, mayor debe ser el impulso necesario para ir poniendo en practica
todas las medidas que la Ley prevé por parte de todas las Administraciones
publicas y de la propia sociedad. Juntos debemos conseguir que ninguna
mujer en nuestro pais, por el hecho de serlo, se vea perseguida, maltratada o
asesinada.

También contamos con una herramienta vital contra la discriminacion
como es la Ley de Dependencia que trata de responsabilizar al conjunto de la
ciudadania del cuidado de los dependientes que de manera tan injusta han
tenido que soportar en soledad y sin contraprestacion alguna
mayoritariamente las mujeres.

Ademas se estan aplicando mas de una cincuentena de medidas a
favor de la igualdad que impuls6 el Gobierno el pasado afio y que pretenden
contribuir a que dia a dia desaparezcan las desigualdades entre hombres y
mujeres, sobre todo en materia de empleo.

Durante el afio 2005 mas de medio millon de mujeres han encontrado
trabajo en Espafia, estrechdndose la brecha de género existente, sin embargo

la realidad social y econdmica no refleja atin igualdad plena.

Por ello, confiamos en que la Ley de Igualdad que se aprobara este
ano dé respuesta a las demandas de las mujeres, que pasan, entre otras
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prioridades, por eliminar los obstaculos que impiden equiparar sueldos y
alcanzar puestos de responsabilidad en las empresas sin tener que renunciar
a una vida personal autonoma defendiendo el derecho de un permiso de
paternidad intransferible.

Después de 75 anos de voz a través del voto, queremos reivindicar la
fuerza de la igualdad, la fuerza de este derecho como motor de la
transformacion social a la que aspiramos.

Convencidos de cuanto antecede y como consecuencia de ello, el
Grupo Municipal Socialista presenta la siguiente MOCION para su
consideracion y aceptacion por el Pleno Municipal de los SIGUIENTES
ACUERDOS:

1.- Reconocer y tributar un merecido homenaje a tantas mujeres
abanderadas por Clara Campoamor que hace 75 afios defendieron el derecho
del voto femenino como parte imprescindible para alcanzar una democracia
plena.

2.- Colaborar, dentro del marco competencial propio, con el Gobierno
de la Nacion y con el Gobierno de la Comunidad Autéonoma de Andalucia,
en el desarrollo y aplicacion de todas las medidas previstas en la Ley
Integral de Medidas Urgentes Contra la Violencia de Género, con la
finalidad conjunta de erradicar de nuestra sociedad, cuanto antes, las
agresiones y los crimenes contra las mujeres.

3.- Solicitar al Gobierno de la Nacién que adopte las medidas
necesarias para eliminar la discriminacion laboral que sufren las mujeres
cuyo salario es de promedio un 27 por ciento mas bajo que el de los hombres
a través de mecanismos de incentivacion a las empresas para equiparar los
sueldos, recomendaciones para una mejor reorganizacion horaria en el
trabajo y promover la presencia de mujeres en los 6rganos de direccion.

4.- Trasladar al Gobierno de la Nacion apoyo institucional por avanzar
de una manera significativa en la conciliacion de la vida laboral y personal,
al aprobar la Ley de Dependencia que permitira, ademas de reconocer el
derecho de ciudadania a los dependientes, liberar a las mujeres de un rol
social firmemente asentado, seglin el cual ellas son unicas cuidadoras de los
hijos, del hogar y, en este caso de los dependientes, practicamente en
exclusiva.
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5.- Impulsar la coordinacion y cooperacion entre todas las
Administraciones Publicas. Cada una en el marco de sus competencias,
posibilitando la participacion de los Gobiernos Locales en la aplicacion de la
Ley Integral contra la violencia de Género y la Ley de Dependencia, con la
dotacidn de recursos suficientes.

6.- Solicitar igualmente al Gobierno de la Nacion y al Gobierno de la
Comunidad Auténoma de Andalucia, en el marco de sus competencias, una
modificaciéon de la legislacion vigente, para estimular y facilitar la
participacion de las mujeres en los ambitos de toma de decisiones para
conseguir una democracia paritaria en la confeccion de listas electorales y en
la eleccion de cargos de responsabilidad publica, por parte de los partidos
politicos.”

Abierto el debate el Sr. Ramirez Torti dice: Indudablemente, como no
puede ser, antes corregirle algo que hay aqui que serd un error de
trascripcion, que no se cumple el quince aniversario del voto femenino, debe
decir el 75 aniversario del voto femenino, hay un pequefio error ahi entre el
uno y el siete. En segundo lugar decir que, efectivamente, estamos de
acuerdo en todos los puntos de esta mocidon a excepcion de uno y, es el
sexto, y se refiere a la democracia paritaria en la concepcion de las listas
electorales y en la eleccion de cargos de responsabilidad publica por parte de
los partidos politicos. Todos conocemos que cada dia son menos las
diferencias que hay entre la igualdad entre hombres y mujeres, también
sabemos que cada dia el nimero de mujeres pues es mayor el nimero de
mujeres que participan, que tienen estudios superiores, incluso es mayor el
numero de mujeres que estan en la universidad, supera al de los hombres,
también cada dia es mayor el nimero de mujeres que ocupan un puesto de
responsabilidad en la Administracion, en los cargos publicos, y no estamos
de acuerdo en ese 50% por la sencilla razén de que dentro de muy poco las
mujeres van a superar ese 50% y van a ser un 60%, un 70% e incluso un
75%, estoy completamente de acuerdo, entonces, ;qué pasaria con ese 10,
ese 15, ese 20, ese 25%7?, seguiriamos discriminado a la mujer. Por lo tanto,
al estar fijada esa limitacion, mi grupo no queremos limitar a las mujeres, al
contrario, que esto se haga en funcion de la valia de las personas, es decir,
que en esas listas electorales y en esos cargos de responsabilidad publica,
estén los mejores, sean masculinos o femeninos, los que tengan mas
capacidad, los que estén mejor preparados o preparadas, eso es lo que
abogamos nosotros en este ultimo punto, si es asi, pues nosotros no
tendriamos ningln inconveniente, al contrario, aplaudiriamos esta mocion, si
no es asi pues nos veriamos abogados a abstenernos.
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El Sr. Gavino Criado dice: Yo sabia perfectamente cudl es la opinion
del Partido Popular en cuanto a este tema y, sabia que habria alguna excusa
para no aprobar este Punto, asi que pediria al Portavoz del PIVG que haga su
argumentacion.

El Sr. Mayoral Mayoral dice: Yo lamento que todavia a estas alturas
estemos en esta situacion en la lucha hombre y mujer, masculino y
femenino. Yo creo que todo esto donde verdaderamente parte es desde la
educacion en los colegios, en las familias, y es donde hay que hacer la lucha,
mas que en la politica y en los parlamentos, que queda todo muy bonito pero
la realidad luego es otra en la vida. Y yo llevaria estas mociones a la escuela
y a la familia para que verdaderamente no haya distincion entre el hombre y
la mujer y, que todo el mundo tengamos la misma igualdad y las mismas
oportunidades, luego cada uno dependiendo de como trabaje o cdmo se
esmere en la vida, bueno, unos seran mas, otros menos, unos seran mas
inteligentes, otros menos, pero vamos, es un debate que lo trasladaria a la
familia y a la escuela.

La Sra. Cuenca Cabeza dice: Me van a permitir Uds. Seforias que
intervenga en este Punto, como no podia ser de otra manera, porque la
verdad que agradezco el apoyo del Partido Popular a todos los puntos de la
mocion, difiero en el punto nimero seis, la mujer tiene que estar
representada, desde nuestro punto de vista, en el 50% en las listas porque sin
lugar a dudas ese 50% de las mujeres que nosotras representamos, dardn una
perspectiva a la politica diferente a la que hoy dia es. Si hoy el Partido
Socialista trae aqui esta mocion es porque la igualdad no estd conseguida y,
de hecho, leemos articulos constantemente en la prensa de la discriminacidén
que existe, existe un gran namero de mujeres periodistas, yo creo que mas
periodistas mujeres que hombres, pero sin embargo las direcciones de los
periddicos a nivel regional, en niveles provinciales, las tienen los hombres,
por tanto, en los 6rganos de responsabilidad siguen estando los hombres.
Nosotros entendemos que este debate no sélo debe estar en la familia a
demas de estar en la vida politica, pues porque esa desidia que presentaba el
Senor Mayoral, el decir “yo creo que ese debate se debe de trasladar fuera”,
nosotros, los politicos, las politicas, somos los que tenemos que cambiar e
intentar el cambio, si nosotros trasladamos eso a las familias dificilmente
vamos a propiciar el cambio. Y de todas formas, le decia yo en mi condicidén
de mujer, y de mujer que ha sufrido discriminacidén por cuestion de sexo, le
diré que cuesta mucho trabajo ser politica y ser mujer y ademas ser madre y,
no le quiero decir nada si ademds una tiene una discapacidad. Deberiamos
hacer una reflexion todos y por lo menos pedirle, yo en este caso, al Partido
Popular que reflexione, que verdaderamente necesitamos estar representadas
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al 50% en todos los oOrganos de representacion, necesitamos estar
representadas y representando, porque dificilmente si no estamos nosotras
vamos a poder defender los intereses de las mujeres de igual manera que lo
haria un hombre.

El Sr. Mayoral Mayoral dice: Por alusién Sefioria. Creo que me ha
entendido mal, no he dicho solamente la familia, he dicho la escuela, donde
estan los nifios desde infancia, quiero decir que desde pequeiiitos es cuando
hay que ensefiar estas cosas de igualdad.

La Sra. Cuenca Cabeza dice: Pero, ademas, utiliza Ud. un término, si
me permite Sefior Alcalde, lucha entre hombres y mujeres, lucha, ha
utilizado Ud. ese termino y, ademas, lo tengo aqui apuntado, lucha entre
hombres y mujeres y, créame que no es asi, que por eso la mocion del
Partido Socialista la esta defendiendo el Portavoz del Grupo Socialista que
es un hombre. Tiene que ser que el hombre y la mujer tiren del mismo carro,
dificilmente con ese concepto llegaremos a la igualdad.

El Sr. Palma Castillo dice: Sefiora Cuenca, yo creo que Ud. no nos ha
comprendido bien, porque nosotros apoyamos la mocion en su totalidad, lo
que no queremos es quitarle la posibilidad a las mujeres que puedan ser un
dia mas del 50%, si la limito al 50% y después hay mujeres fantasticas que
pueden ser el 60% pues no van a poder estar, por eso no estamos de acuerdo
con eso, porque lo que estamos es discriminando una vez mas a la mujer. Yo
creo que es un tema de interpretacion, estaria completamente de acuerdo que
fuesen mas mujeres, pero para eso no hay que limitarla, ahora si la limito y
digo el 50%, estoy obligando a que mujeres capaces no puedan estar en esos
puestos o en esa lista, o sea, estamos mejorando la situacion del Punto seis.
Y para terminar, no crea Ud. que el Partido Popular est4 en contra por estar
en contra de la mujer, ni mucho menos, yo creo que es lo que se ha querido
entender, sino todo lo contrario, queremos todavia mas mujeres.

La Sra. Cuenca Cabeza dice: Yo les pediria que empezaramos por el
50, de verdad que ahora mismo nos conformamos con el 50, que si después
tenemos que llegar a mas tanto por ciento, pues, obviamente, cuando
tengamos mas formacion, Sefior Torti, nosotras ahora mismo no estamos en
los organos de representacion porque la mujer no se ha podido formar en las
mismas condiciones que los hombres, hemos tenido que estar en la casa
mientras el hombre se estaba formando, hemos tenido que estar en la casa
mientras el hombre estaba trabajando, por eso, les pediria que reflexionaran,
apoyaran el 50% vy, luego en la proxima legislatura los compafieros y
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compafieras que estén aqui que traigan el 80, que traigan el 90, pero ahora
vamos a empezar por el 50 que todavia nos falta mucho por llegar.

El Sr. Ledesma Séanchez dice: Muy brevemente para decir que nuestro
grupo, aunque en este caso, como saben muchas veces nos abstenemos
porque cuando vienen de cuestiones divinas, pues entendemos que
efectivamente esto es una realidad en la sociedad actual y, por lo tanto,
nuestro grupo va a votar favorablemente a esta mocién. Pero, ademas, yo
queria hacer un pequefio hincapié, si me permiten, a los Sefiores compafieros
de Corporacion del Partido Popular, porque cuando aqui se habla de
democracia paritaria, tampoco aqui especificamente se estd hablando de un
50%, es verdad que determinados partidos politicos, a nivel de escala
nacional, si hablan de una supuesta o presunta Ley nueva que se puede hacer
electoral, en la que se cuente con una equidad en el nimero de votos, o de
porcentaje de participacion hombres y mujer, pero aqui en esta mocidén en
particular no se habla de un porcentaje, ni el 50, ni el 70, ni el 80. Por lo
tanto, yo entiendo que se habla con el espiritu de que haya una democracia
paritaria en la confeccion de listas electorales, que podria ser no el 50, sino a
lo mejor el 80, o el 90, por lo tanto yo también haria una reflexién a todos
los compafieros para que apoyaramos, creo que en visperas del Dia de la
Mujer Trabajadora, el dia 8 de marzo, que apoyaramos favorablemente esta
mocion.

La Corporacion Municipal, con la abstencion del P.P. (5 votos); y el
voto a favor de PIVG (1 voto), IU-CA (1 voto), USR (3 votos) y PSOE (7
votos), ACUERDA:

Aprobar la Mocidén en todas sus partes.

20.- Mocion del PSOE sobre reforma del Estatuto de Andalucia.

Seguidamente se da cuenta de Mocion presentada por el Portavoz del
Grupo Municipal Socialista Sanroquefio, D. Angel Gavino Criado, que dice:

“De acuerdo y al amparo de lo previsto en el Reglamento de
Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entidades Locales,
el Grupo Municipal Socialista-PSOE desea someter a la consideracion del
Pleno la siguiente,

MOCION REFORMA DEL ESTATUTO DE ANDALUCIA

PROPOSICION
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Hace veinticinco afos que los andaluces y andaluzas aprobamos en
referéndum popular el Estatuto de Autonomia para Andalucia. El camino
que condujo a ese momento fue dificil, ya que hubo quienes querian negar a
Andalucia su derecho al autogobierno y relegarla a un papel secundario en el
desarrollo del Estado de las Autonomias que configura la Constitucion.

En este proceso jugaron un papel protagonista y decisivo los
Ayuntamientos Andaluces. Fueron ellos quieres tomaron la iniciativa para
hacer posible que Andalucia alcanzara la autonomia plena en pie de igualdad
con las Comunidades Autonomas que ya habian ratificado, en el pasado, sus
Estatutos de Autonomia. Centenares de Plenos Municipales se pronunciaron
a favor de esta iniciativa, llevando al corazén y a las mentes de la inmensa
mayoria de los hombres y las mujeres de Andalucia la voluntad de ejercer su
derecho a la autonomia.

Pasados mas de veinte afios, el pueblo andaluz, al que representa
legitimamente el Parlamento de Andalucia, decidi6 acometer la reforma de
nuestro Estatuto de Autonomia. Los trabajos desarrollados hasta ahora han
culminado en la presentacién de una Proposicion de Ley de Reforma, que
inicia su tramitacion parlamentaria para, posteriormente, proponer a las
Cortes Generales su aprobacion, que habra de ser, en cualquier caso,
ratificada por el pueblo andaluz en referéndum.

Como paso previo a la elaboracion de la Proposicion de Ley de
Reforma, decenas de representantes de organizaciones e instituciones, como
Municipios, Sindicatos y Empresarios, comparecieron ante el Parlamento
para expresar sus ideas y propuestas sobre la reforma de nuestra norma
estatutaria. Se trataba de implicar en el proceso a las organizaciones
representativas de los ciudadanos, para que el Estatuto que resulte responda
a las inquietudes y demandas sociales de los andaluces y las andaluzas.

Las circunstancias de hoy son muy distintas a las de hace veinticinco
afos, pero eso no debe ser obstaculo para que los Ayuntamientos Andaluces,
como representantes mas cercanos de las ciudadanas y ciudadanos de
Andalucia, se pronuncien sobre la iniciativa de reforma del Estatuto de
Autonomia para Andalucia que se acaba de comenzar a tramitar en el
Parlamento.

Por tanto, el Grupo Socialista propone al Pleno de esta Corporacion la
adopcion de los siguientes
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ACUERDOS

1.- Apoyar el proceso de Reforma del Estatuto de Autonomia
acometido por el Parlamento de Andalucia.

2.- Expresar la necesidad de que dicha Reforma signifique mas
instrumentos y mas capacidad de autogobierno, alcanzando el maximo de
competencias, asi como la garantia de una financiacion suficiente, que
asegure la igualdad de derechos de todos los ciudadanos y ciudadanas
espaioles con independencia del territorio en que residen.

3.- Manifestar que el Estatuto debera profundizar en la articulacion
territorial de Andalucia, proporcionando a los Municipios Andaluces el
marco normativo que garantice su nucleo competencial propio, que serd
ejercido con plena autonomia, asi como los instrumentos financieros
suficientes que, junto con los del Estado, aseguren la prestacion de bienes y
servicios a la ciudadania.

4.- Hacer un llamamiento a todas las organizaciones civicas, sociales y
culturales del Municipio para que promuevan actos informativos sobre la
Reforma del Estatuto de Autonomia, con el fin de que nuestros vecinos y
vecinas conozcan y valoren los contenidos de la misma.

Remitir los anteriores acuerdos a la Mesa del Parlamento de
Andalucia.”

Abierto el debate el Sr. Calero Villena dice: La verdad que es una
mocion bastante pulcra y, estamos de acuerdo en todos los puntos que ha
leido el Portavoz del Partido Socialista y, el Partido Popular va a apoyar la
mocion porque creemos que es correcta y que se ajusta a lo que nosotros
también queremos para Andalucia.

El Sr. Mayoral Mayoral dice: Yo no sé si la van a admitir luego o no,
pero yo en la Junta de Portavoces lleve otra mocion también del Estatuto de
Andalucia, pero por el Partido Andalucista.

El Sr. Alcalde dice: Esto lo trataremos en Urgencias porque no esta
dentro del Orden del Dia como sabe.

El Sr. Mayoral dice: No, me voy a referir un poco al tema. Yo creo

que son mociones divinas de los partidos que tienen representacion, lo que
tienen que llegar estos partidos es a un consenso entre ellos, que hoy en dia
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no lo tienen, eso es lo que tienen que hacer primero y, después buscar los
apoyos que tengan que buscar en Ayuntamientos y demas.

El Sr. Alcalde dice: Bueno, hay un ejemplo muy bueno y, a Ud. le
invitamos a que se sume también al consenso.

El Sr. Mayoral Mayoral dice: No, pero un consenso del que tiene
poder de hacerlo, que hoy dia en la Autonomia Andaluza es Izquierda
Unida, Partido Andalucista, Partido Popular y PSOE.

El Sr. Alcalde dice: Corresponde a otros foros, aqui estamos donde
estamos, ya hemos llegado a un consenso, Ud. ahora se suma ;no?.

El Sr. Mayoral Mayoral dice: Se suma a este y a las que vengan.
La Corporacion Municipal, por absoluta unanimidad, ACUERDA:
Aprobar la Mocion en todas sus partes.

21.- Mocion del Teniente-Alcalde Delegado de Cultura sobre aceptacion

de donacion de cuadros por alumnos de los Talleres de Pintura de la
Universidad Popular de San Roque.

Seguidamente se da cuenta de Mocion presentada por el Teniente-
Alcalde Delegado de Cultura, que dice:

“Que los alumnos de los Talleres Municipales de Pintura al Oleo de la
Universidad Popular de San Roque (U.P.), y ésta, han realizado las gestiones
al objeto de formalizar una donacion de cuadros al 6leo realizados por éstos
durante el curso 2004/2005.

Que tras los contactos previos y la exposicion de pinturas,
denominada “Paisajes de San Roque desde la U.P.”, los autores del referido
material ceden, con la Uinica condicion de que “todo permanezca en la sede
de esta Universidad Popular”.

Que dicha donacion se materializdo en San Roque el pasado dia 1 de
enero, recibiendo este Concejal asistido por el funcionario de este

Ayuntamiento Maria Isabel Collado Rodriguez, la donacion citada.

El acta de dicha entrega y la relacion de objetos figura en el
expediente correspondiente, asi como carpeta de tarjetas, publicada con
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motivo de dicha exposicion. Por su parte el material, atendiendo la voluntad
de los autores, quedard en la sede de esta Universidad Popular, dandole al
mismo el destino mas adecuado.

A tal efecto,

PROPONE

Que sea aceptada la donacion que hace al [lustre Ayuntamiento de San
Roque a favor de la Universidad Popular por los alumnos de Pintura, con la
condicidon expresada en la misma. Asimismo, que por parte de este Pleno se
muestre el agradecimiento por el gesto que los mismos han tenido, dandoles
cuenta del mismo.”

Abierto el debate el Sr. Gavino Criado dice: Yo, ademas de la
aceptacion, si le diria que se recogiera en Pleno el agradecimiento también
de la Corporacion por el trabajo que ha efectuado este grupo de alumnos de
la Universidad Popular a la hora de hacer este trabajo, quiero que se recoja
en Pleno.

El Sr. Alcalde dice: Que se le mande un escrito de agradecimiento.

La Corporacion Municipal, por absoluta unanimidad, ACUERDA:

Aprobar la Mocion en todas sus partes.

22.- Mocion del Concejal de IU sobre asignacion econdomica de dicho

Grupo Politico.

Seguidamente se da cuenta de Mocidn presentada por el Concejal de
[.U., D. José Enrique Garcia Sainz de Medrano, que dice:

“A comienzos de este mandato, y en el Pleno en el que se aprobaron
los criterios que regulan las asignaciones econOmicas, que perciben los
distintos grupos politicos presentes en esta Corporacion; [.U. renuncid
publicamente a toda cantidad que pudiera corresponderle y que superara los
1.500 € mensuales.

Por razones que no vienen al caso mencionar, y que desde luego son
ajenas a la voluntad del Comité Local de 1.U. y de este Concejal,

SOLICITAMOS
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Que, a partir del 1 de marzo de 2006, se nos ingresen al completo
todas las prestaciones econdmicas que nos correspondan segiin Ley.”

Abierto el debate el Sr. Calero Villena dice: La verdad que yo si
conozco la mocidon porque en la reunidén de Portavoces se me dio una copia
de la mocidn, pero mis compaiieros de partido no la conocen, me gustaria
que el Sefior Concejal de Izquierda Unida la leyera para que se enteraran los
demads compaifieros de la Corporacion de qué va el tema.

El Sr. Garcia Sainz de Medrano dice: A peticion del Seiior Calero
pues lo hago gustoso, dice lo siguiente: “A comienzos de este mandato, y en
el Pleno en el que se aprobaron los criterios que regulan las asignaciones
econdmicas, que perciben los distintos grupos politicos presentes en esta
Corporaciéon; I.U. renuncié publicamente a toda cantidad que pudiera
corresponderle y que superara los 1.500 € mensuales.

Por razones que no vienen al caso mencionar, y que desde luego son
ajenas a la voluntad del Comité Local de I.U. y de este Concejal,

SOLICITAMOS: Que, a partir del 1 de marzo de 2006, se nos
ingresen al completo todas las prestaciones econdémicas que nos
correspondan segun Ley”.

El Sr. Calero Villena dice: La verdad que no sé como ponerle al
muchacho, “por razones que no vienen al caso mencionar”, y trae una
mocidn para que se apruebe por la Corporacion del Ilustre Ayuntamiento de
San Roque.

El Sr. Garcia Sainz de Medrano dice: No, perdon, en realidad no es
una mocion, es simplemente dar cuenta de una decision.

El Sr. Calero Villena dice: Bueno, dice al Pleno del Ilustre
Ayuntamiento de San Roque, vamos, es una peticion ;no?.

El Sr. Garcia Sainz de Medrano dice: No, porque no, vamos a ver, no
esta en la voluntad de Uds. el que se apruebe. El Sr. Calero Villena dice:
Llamelo Ud. como quiera. El Sr. Garcia Sainz de Medrano dice: No,
perdone, no estd en la voluntad de Uds. el aprobarlo, Izquierda Unida
voluntariamente renuncio en su dia a una cantidad que le correspondia por
Ley, y creo que es el unico partido politico de toda la Nacion, o de todo el
Estado, como quieran llamarle, que ha hecho renuncia de esa cantidad, que
no es mucha, pero que para Izquierda Unida es importante y, ahora,
simplemente, como en su dia publicamente renuncié a esa cantidad,
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publicamente expreso el deseo de que se cobre exactamente lo que nos
corresponde y nada mas.

El Sr. Calero Villena dice: Con la venia Senor Alcalde, Punto 22:
“Mocion del Concejal de Izquierda Unida sobre asignacién econdmica de
dicho grupo politico”, ;de acuerdo?, mocion.

El Sr. Garcia Sainz de Medrano dice: Solicito entonces Sefior Alcalde,
que se cambie por favor, se rectifique la mocion por dar cuenta.

El Sr. Alcalde dice: Por favor, tenemos un problema, si queremos
vamos directamente a lo que es entender todo lo que dice el escrito, se llame
mocion, se llame peticion, reconocimiento o, lo que se renuncid
anteriormente y queremos recuperarlo ahora. Todo esto que se puede decir
que esta plenamente claro qué es lo que se pretende, es lo que yo quisiera
que nos pronunciaramos.

El Sr. Calero Villena dice: Repito, Punto 22: “Mocion del Concejal de
Izquierda Unida sobre asignacion econdémica de dicho grupo politico”, ;de
acuerdo?, partiendo de eso, mocion. Luego quiere decir que habra que
aprobarlo, si es una mocién habra que aprobarlo en Pleno, bueno, bien hay
que aprobarlo, hay que someterlo a aprobacion, no como dice el Concejal de
Izquierda Unida, que no viene, que viene a pedirlo, es una mociéon y como
mocion tiene que someterse a aprobacion del Pleno, punto nimero uno.
Entonces, mi grupo, logicamente, cuando va a aprobar una cosa necesita
saber las razones, a mi no me puede poner una mocion y decir: “por razones
que no vienen al caso mencionar”, pues mire Ud., como .... El Sr. Garcia
Sainz de Medrano dice: Sefior Alcalde, le ruego por favor que no se
polemice sobre este asunto, no es una mocion, ha sido un error de forma,
solicito que se cambie la mocion por dar cuenta, porque es solo y
exclusivamente voluntad de Izquierda Unida, de la misma manera que en su
dia renuncio a esa cantidad, ahora dice publicamente lo contrario y, es solo y
exclusivamente Izquierda Unida quien tiene la potestad de hacerlo.

El Sr. Alcalde dice: ........ que antes no necesitaba y ahora necesita, asi
de claro.

El Sr. Calero Villena dice: Senor Alcalde, con la venia, si no me
interrumpe, porque cada vez que hablo me interrumpe, yo cuando habla ¢l
me callo y dejo que termine y, después, que me deje que hable yo. Dice:
“que a partir del 1 de marzo de 2006 se nos ingrese al completo todas las
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prestaciones econdmicas que nos correspondan segin Ley”, ;a qué Ley se
refiere?.

El Sr. Alcalde dice: A la Ley que tenemos todos los Grupos y todos....

El Sr. Calero Villena dice: ;A qué Ley?, no, eso es un acuerdo de
Pleno, Sefior Alcalde, no es una Ley, es un acuerdo de Pleno.

El Sr. Alcalde dice: El acuerdo de Pleno es Ley para todos .....

El Sr. Calero Villena dice: Bueno, bien, es un acuerdo de Pleno, pero
segun acuerdo plenario, no es ninguna Ley, es acuerdo plenario ... es una
norma, bien.

El Sr. Alcalde dice: Senior Calero, ;Ud. estd de acuerdo con la
mocion?, siy, si no, digalo rotundamente.

El Sr. Calero Villena dice: Me gustaria saber qué cantidad es la que le
corresponde al Grupo de Izquierda Unida con un Concejal, si es posible el
Senior Concejal de Hacienda que si puede ser ... El Sr. Alcalde dice: No, por
favor, tendra Ud. una informacidén oportuna por parte de la Intervencion,
(vale?. El Sr. Calero Villena dice: No, por parte no, si yo voy a aprobar una
cosa quiero saber.... El Sr. Alcalde dice: Pues no lo apruebe. El Sr. Calero
Villena dice: Pero vamos a ver, es que yo tengo mi derecho a aprobarlo o no
aprobarlo, a votar o no votar. El Sr. Alcalde dice: Claro que lo tiene. El Sr.
Calero Villena dice: Vamos a ver, ;pero a mi se me va a negar una
informacion de una peticidon econdémica que se esta haciendo aqui?, ;ja mi
grupo se le va a negar una informacion de que cudnto le corresponde?. El Sr.
Alcalde dice: No polemice conmigo, que yo no le estoy negando nada, Ud.
quiere algo que cuando lo ha visto en el expediente lo podia haber pedido y,
no ahora en el Pleno. El Sr. Calero Villena dice: Senor Presidente, Ud. es el
que dirige esto como Presidente de la Corporacion, y yo solicito para poder
emitir mi voto y el de mi grupo politico, qué cantidad es la que esta pidiendo
el Sefior Concejal de Izquierda Unida, que le corresponde segun acuerdo
plenario.

El Sr. Alcalde dice: La que le correspondié cuando se aprobaron las
asignaciones en un principio, exactamente no se lo puedo decir, pero creo
que no es necesario porque estamos hablando de una cantidad minima como
también se ha dicho. Entonces Ud. tiene derecho a saber esa cantidad vy,
tiene también medios para saberla, mafiana mismo desde la Intervencion del
Ayuntamiento se le dir4, ahora no tenemos medios para hacerlo.
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El Sr. Calero Villena dice: Sefior Alcalde, repito, vamos a ver,
nosotros vamos a ser coherentes con este tema y, le voy a decir por qué
vamos a ser coherentes, porque las asignaciones de los grupos politicos,
aparte que cuando entr6 esta Corporacion siguid practicamente con las
mismas asignaciones, nosotros fuimos los que aprobamos las asignaciones
de los grupos politicos. El Sr. Alcalde dice: Entonces ;lo sabe Ud.?. El Sr.
Calero Villena dice: Exactamente. Lo que me resulta incoherente y, nosotros
nos vamos a abstener por eso, lo que me resulta incoherente es que
precisamente el que estd pidiendo €sta asignacion votd en contra de ella. El
Sr. Garcia Sainz de Medrano dice: Pero si es que esta mintiendo como un
bellaco. El Sr. Alcalde dice: Por favor... El Sr. Garcia Sainz de Medrano
dice: ;Entiende?, pero vamos por favor. El Sr. Alcalde dice: ...... momento y
segun, yo quisiera que Ud. conociera la historia de la politica a nivel,
(cuantas veces Churchill decia blanco y luego era negro y luego decia por
qué?, esto es asi, lo que si le quiero decir es que una postura u otra es legal,
(quiere intervenir?, por favor, le ruego que a la mayor brevedad a un caso
que no tiene trascendencia alguna.

El Sr. Mayoral Mayoral dice: Perdon esto tiene mucha trascendencia,
y para este grupo mas, que incluso este tema lo tiene en los Tribunales de
Justicia.

El Sr. Alcalde dice: Pues tiene Ud. un tiempo limitado para debatir
esto.. El Sr. Mayoral Mayoral dice: Porque Ud. esta diciendo... El Sr.
Alcalde dice: .... se encuentre que le retiro la palabra, mire Ud. explique. El
Sr. Mayoral Mayoral dice: Mire so6lo quiero usar Sefioria, el tiempo que Ud.
uso el dos de abril de 2002 estando en la oposicion en este punto, nada mas,
Ud. personalmente y, voy a utilizar sus palabras no las mias. El Sr. Alcalde
dice: No, Ud. usara lo que yo le permita aqui. El Sr. Mayoral Mayoral dice:
No, yo usaré lo que tenga que usar en este Pleno. El Sr. Alcalde dice: Tiene
Ud...... El Sr. Mayoral Mayoral dice: Es lo que faltaba que Ud. me mande
aqui. EI Sr. Alcalde dice: ..... esta equivocado y, le llamo al orden. El Sr.
Mayoral Mayoral dice: Pues el orden ......... El Sr. Alcalde dice: ;De
acuerdo?. El Sr. Mayoral Mayoral dice: Ud. no tiene respeto. El Sr. Alcalde
dice: ;Como que no?. El Sr. Mayoral Mayoral dice: No, pero bueno, /esto
qué es?. El Sr. Alcalde dice: ;Como que qué es?. El Sr. Mayoral Mayoral
dice: Si, jesto qué es?, que me dice que no me deja hablar. El Sr. Alcalde
dice: Pero Ud. ;qué se cree?, le estoy pidiendo que por favor ante la
intrascendencia del caso, que sea Ud. respetuoso con un miembro de la
Corporacion, es lo Unico, por lo demds Ud. no puede disponer, y esto si se lo
repito y muy seriamente, del tiempo que Ud. quiera, ahora ya yo he utilizado
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el tiempo en situaciones determinadas del que quiera, ahora soy yo el que
rijo y dirijo este debate, ;de acuerdo?, si Ud. lo admite empiece por favor.

El Sr. Mayoral Mayoral dice: Empiezo, espero.

Que vuelvo a decir que no se tiene respeto aqui para hacer debates,
eso lo primero; segundo, compaiiero de Izquierda Unida, que parece que
vienen aqui Uds. de salvadores y diciendo “renuncio publicamente”, le voy a
leer el Acta donde se aprobaron... El Sr. Garcia Sainz de Medrano dice: Le
pido que retire la palabra salvador, yo no soy salvador de nadie, por lo tanto,
sea comedido a la hora de dirigirse a Izquierda Unida. El Sr. Mayoral
Mayoral dice: Le voy a leer el Acta, eso es a lo que estamos, ademas, esta en
los Tribunales y le va a costar cobrar esto. El Sr. Garcia Sainz de Medrano
dice: Ud. puede leer ... pero no puede de ninguna manera ofender a Izquierda
Unida. El Sr. Mayoral Mayoral dice: No le ofendo a Izquierda Unida,
precisamente a Izquierda Unida.... El Sr. Alcalde dice: Por favor, termine y
no prolongue, céntrese en el punto y no haga de esta situacion algo que nos
moleste a todos. El Sr. Mayoral Mayoral dice: Bueno, pues para que sepan
en Pleno, ésto se aprueba, éstas asignaciones, en el Pleno del dia dos de abril
de 2002 y, se aprueba: “Primero: Cuantias minimas a subvencionar a los
grupos politicos municipales en razén de su existencia y numero de
Concejales que componen cada uno de ellos: 900 euros por cada grupo
politico municipal y 364 euros por cada Concejal componente de dichos
grupos. Segundo: Cuantias adicionales a subvencionar a los grupos
municipales en razén de la especial responsabilidad y dificultad que supone
la presidencia de la Comision Municipal de Gobierno, las Comisiones
Informativas Municipales y el ejercicio de Delegaciones especificas por
parte de sus miembros con cargo a la partida presupuestaria: 900 euros por
presidencia de Comisiéon Municipal de Gobierno de las Comisiones
Informativas y 900 euros por cada Concejal Delegado sin dedicacion
exclusiva. Visto el informe favorable de la Intervencién de Fondos asi como
el dictamen igualmente favorable de la Comision Informativa de Hacienda.
Abierto el debate toma la palabra el Sr. Vazquez Castillo: El Grupo
Municipal Socialista, ya se mostrd contrario a la primera subida que
realizaron en la subvencion de los Grupos Municipales cuando este Equipo
de Gobierno cumplia sus primeros dias. Parecia que tenian prisa por saldar
las deudas de la campafia electoral del 99 y, ahora, desde el Grupo
Municipal Socialista pensamos que tratan de recaudar, arrebatar, a todos los
sanroqueiios, fondos para paga la futura campana electoral”, creo que eso es
lo que esta haciendo Izquierda Unida a un afio vista de la campana, “Pero
no, parece que con 82 millones de pesetas no tienen bastante y van a
despilfarrar nuevamente el dinero de todos los sanroquefios, subiéndose las
aportaciones en un 50%, una barbaridad, un despilfarro mas. Ahora,
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plantean unas subidas en los que el mas beneficiado vuelve a ser el Equipo
de Gobierno y, es que ya se sabe que quien reparte se lleva la mejor parte. El
Grupo Municipal Socialista estd en contra de cualquier incremento en el
gasto por este concepto, pensamos que el reparto actual es muy elevado, por
lo que nos oponemos a cualquier subida en cualquiera de los conceptos”, no
voy a leer todo el Acta. El Sr. Alcalde dice: Se esta Ud. saliendo del Punto.
El Sr. Mayoral Mayoral dice: No me estoy saliendo del Punto Sefioria. El Sr.
Alcalde dice: ...... en esta Corporacion no ha habido subida alguna, si se
centra en el Punto, pronuncie lo que es su intencionalidad de voto, no haga
apologia de algo. El Sr. Mayoral Mayoral dice: Parece que no le gusta
escuchar sus propias palabras. El Sr. Alcalde dice: No me gusta su
compostura, no me gusta su comportamiento.... El Sr. Alcalde dice: No,
claro, claro que no le gusta. El Sr. Alcalde dice: No me gusta su falta de
¢tica de hacer politica, éso es lo que no me gusta. El Sr. Mayoral Mayoral
dice: A mi tampoco me gusta la suya. El Sr. Alcalde dice: Ya, de acuerdo,
estamos los dos en las mismas condiciones. El Sr. Mayoral Mayoral dice:
Estamos en la misma condicidn, pero a Ud. le duele escuchar lo que dice
aqui. El Sr. Alcalde dice: Bien, tiene Ud. la palabra durante dos minutos,
termine de situarse o le retiro la palabra, tiene Ud. ese tiempo ;de acuerdo?.
El Sr. Mayoral Mayoral dice: De acuerdo. Sefior Mena Campos,
representante de Izquierda Unida, dice que en esta subida del 50% no estd de
acuerdo. Luego Uds. no estaban de acuerdo con lo que pretenden cobrar
ahora y, eso es un Acta de aqui y, ademas, van buscando la triquiiiuela. Yo
crei que lo que habia traido era una mocion para bajarse precisamente estas
asignaciones, que, posiblemente, los Tribunales las hagan bajar, ya veremos
a ver lo qué pasa. Eso lo que ha hecho Ud. con Izquierda Unida y, ademas,
pretende hacer, cobrar por una Comisién que se saca de la manga, que yo
crei que nuestro Sefior Alcalde-Presidente iba a aplicar con Ud., o con
Izquierda Unida, el articulo 78 de la Ley de Bases de Régimen Local, que
dice: “Responsabilidad de los miembros de la Corporacién™, que dice: “Los
Presidentes Locales podrdan sancionar con multa a los miembros de las
mismas por falta no justificada de asistencia a las sesiones”, mire Ud., Ud.
estd en todas las Comisiones y, practicamente, no asiste a ninguna, lo que
pasa es que es muy bondadoso el Sefior Alcalde-Presidente y, no le pone
multas, que se tenia que acoger a esto y, Ud. viene pidiendo. Ud. ;qué se ha
creido?, como grupo de Izquierda Unida es un Concejal igual que el PIVG y,
aqui lo que no hay es que derrochar dinero del Ayuntamiento, lo que hay que
bajar son las asignaciones y no estar arrebatando ese dinero de las arcas
municipales, y no venir con otros cuentos, que ya sé¢ que Ud. tiene una
campana. El Sr. Alcalde dice: Vaya terminando que le queda ... El Sr.
Mayoral Mayoral dice: En el electorado préximo, no y, vamos a pedir los
informes técnicos correspondientes, porque no hay ni un informe de
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Intervencidn, no hay partida presupuestaria aprobada y, no sé ni lo que Ud.
quiere decir aqui cuando dice “por razones que no viene al caso mencionar
y, que desde luego son ajenas a la voluntad del Comité Local y de este
Concejal”. El Sr. Alcalde dice: Ha terminado su tiempo. El Sr. Mayoral
Mayoral dice: Que el articulo 73 lo que dice, que esta indemnizacion no es a
los partidos, es al grupo politico de la Corporacién. El Sr. Alcalde dice: ......
Ud. esta discutiendo .... El Sr. Mayoral Mayoral dice: Si, no se preocupe, lo
que no crei que tuviese tanta cara de traer eso aqui a este Pleno. El Sr.
Alcalde dice: Por favor, pasamos a la votacion .... El Sr. Mayoral Mayoral
dice: En contra y que se aporten los informes correspondientes.

La Corporacion Municipal, con la abstencion del P.P. (5 votos); el
voto en contra del PIVG (1 voto); y el voto a favor de IU-CA (1 voto), USR
(3 votos) y PSOE (7 votos), ACUERDA:

Aprobar la Mocidén en todas sus partes.
23.- Mocion de la Alcaldia sobre cambio denominacion Refineria.
Seguidamente se da cuenta de Mocion de Alcaldia, que dice:

“A finales de los sesenta, CEPSA instala en el municipio de San
Roque un complejo industrial para el refinado de petroleo, denominandolo
REFINERIA “GIBRALTAR”.

El Ayuntamiento que presido quiere exponer a la direccion de esta
empresa la conveniencia de cambiar la denominacién para que pasara a
denominarse “REFINERIA GIBRALTAR-SAN ROQUE”, que es el nombre
del municipio donde se encuentra ubicada dicha Compaifiia. La Ciudad de
San Roque, que en este ano conmemora el III Centenario de su fundacion,
entenderia este cambio de denominacion como un gran gesto por parte de su
Direccion hacia los ciudadanos que conviven, a diario, con los beneficios,
traducidos en puestos de trabajo, y prejuicios, traducidos en polucion, que
estas factorias conllevan.

Por ello, PROPONGO al Pleno Municipal de este Ayuntamiento la
adopcion del siguiente ACUERDO:

1.- Solicitar a la Direccién de la empresa CEPSA el cambio de
denominacion para que pasara a denominarse REFINERIA “GIBRALTAR-
SAN ROQUE”.
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2.- Trasladar esta Mocion integra y su Acuerdo a la Direccidon del
GRUPO CEPSA para su conocimiento y surta los efectos oportunos.”

La Corporacion Municipal, por absoluta unanimidad, ACUERDA:
Aprobar la Mocion en todas sus partes.

24.- Mocion del Concejal de Seguridad Ciudadana sobre ratificacion

por dicho Pleno de Condecoraciones y Distinciones.

Seguidamente se da cuenta de Mocidn presentada por el Concejal de
Seguridad Ciudadana, que dice:

“Que con anterioridad a la fecha de esta mocion se han concedido
Condecoraciones y Distinciones de conformidad con lo establecido en el
Reglamento de la Policia Local de San Roque.

Que de acuerdo con las disposiciones establecidas por la Junta de
Andalucia, al efecto de que las puntuaciones correspondientes a las ya
mencionadas Condecoraciones y Distinciones tengan valor al objeto de ser
aportadas en concursos de méritos para oposiciones u otros actos
administrativos de la Junta de Andalucia, éstos deben ser aprobados por el
Pleno de Ayuntamiento.

Por lo anteriormente expuesto, propongo:

Que todas las Condecoraciones y Distinciones otorgadas hasta la
fecha y las que se concedan en un futuro, sean ratificadas por el Pleno del
Ayuntamiento.”

La Corporacion Municipal, por absoluta unanimidad, ACUERDA:

Aprobar la Mocion en todas sus partes.

25.- Control de los Organos de Gobierno.

No hubo.

26.- Asuntos de Urgencia.
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Llegados a este punto el Sr. Secretario y el Sr. Interventor manifiestan
que no se hacen responsables de los acuerdos que se adopten por no conocer
los expedientes.

26.1.- Mocion presentada por el Partido Popular.

Seguidamente, y previa declaracion de urgencia adoptada por
unanimidad de los Sefiores Concejales presentes, D. Antonio Calero Villena
procede a dar lectura de Mocion presentada por el Concejal del Grupo
Popular D. José Antonio Cabrera Mengual, que dice:

“I°.- Desde 1975, el Casco Antiguo de San Roque, tiene el
reconocimiento y la catalogacion de Conjunto Historico Artistico.

2°.- Que por resolucion de 12/01/2001, publicada en el BOJA n° 20 de
17 de febrero de 2001, la Semana Santa de San Roque ha recibido el
reconocimiento de la Junta de Andalucia, al considerarla como Semana
Santa de Interés Turistico Nacional de Andalucia.

3°.- Que recientemente y a propuesta de la Junta de Hermandades y
Cofradias, el Pleno del Ilustre Ayuntamiento de San Roque, ha solicitado el
reconocimiento y denominacion de Real Procesion Magna.

4°.- Que la celebracion del Tercer Centenario de la Fundaciéon de la
Ciudad, obliga a esta Corporacion a ser extremadamente cuidadosa con los
aspectos estéticos de los monumentos mas relevantes de la misma.

PROPUESTA DE ACUERDO

1°.- Sustituir la soleria actual de la Calle Consuelo y Santisimo, por
una de mayor consonancia estética con el monumento de Santa Maria
Coronada, que bien pudiera ser igual al de la periferia de la Plaza de Armas,
con objeto de que no hubiese solucidén de continuidad.

2°.- Soterramiento del cableado aéreo en todo el Casco, iniciandose
dicha labor a partir de la Plaza de la Iglesia en todo el perimetro
comprendido dentro de la denominacion de Casco Historico.”

Abierto el debate el Sr. Ledesma Sanchez dice: Nos parece magnifica
la mocién y, yo entiendo que se puede aprobar en los términos, pero hay
algunos aspectos que le quiero aclarar. En primer lugar, decirle que en
cuanto a lo que es el cambio del pavimento de las calles Consuelo y
Santisimo, estd ya previsto en el Plan de Obras del afio 2006 y, €sa es una de
las obras que vamos a ejecutar a lo largo de este afio. Ocurre que, como Ud.
bien sabe, el Presupuesto lo hemos aprobado hace poco tiempo
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relativamente, después de que fuera aprobado y presentado el recurso en su
momento y aprobado definitivamente y, por lo tanto, el Plan de Inversiones
lo estamos poniendo en marcha ahora mismo, como Ud. conoce,
precisamente acabamos de aprobar un Convenio con la empresa Acgisa, con
la que vamos a llevar a cabo pues la mejora de una serie de infraestructuras y
de calles del municipio, en primer lugar. Las calles Santisimo y Consuelo
esta previsto por lo tanto, si quieren la podemos aprobar, pero en principio
entran en el paquete de mejoras que vamos a llevar a cabo en el entorno del
Casco Historico, porque, efectivamente, ya habiamos detectado que ese
pavimento se encontraba en mal estado y que, ademas, tenia pues una serie
de deterioros, ultimamente, lo habran visto, que se ha levantado una buena
parte de ese acerado, precisamente para unas obras de acometida de unos
vecinos particulares y, ya no encontramos, precisamente, ni losetas, ni
baldosas de ese mismo pavimento, con lo cual pues antes de crear,
efectivamente, una mala imagen en ese entorno pues habrd que renovarlo
todo, hay que renovarlo. Lo que ocurre es, que también sabe Ud. igual que
yo, que estamos en vispera de la Semana Santa y por lo tanto no nos va a dar
tiempo a iniciar en visperas de Semana Santa, como Ud. ha hecho referencia
antes, pues un proyecto de esa envergadura, con lo cual previsiblemente
después del mes de la Semana Santa estudiaremos la fecha oportuna para
iniciarlo, pero siempre a lo largo del ano 2006 tenemos ya previsto eso en el
Plan de Inversiones y, asi lo hemos hablado en més de una ocasion el Equipo
de Gobierno. En segundo lugar, en cuanto a lo que se refiere Ud. del
cableado, a nosotros, como le digo, si quiere podemos aprobar la mocion
como una especie de brindis al solo de voluntades, lo digo con buena fe,
pero sepa que realmente podemos hacer poco, poco mas de lo que estamos
haciendo que es mucho. Nosotros como Delegacion de Urbanismo, desde el
Ayuntamiento, todas las calles que se estdn mejorando, todas las calles que
se estan haciendo nuevas o se estan reformando, todas, llevan acometidas
para cableado, no solamente para cableado eléctrico, sino telefonico, para
ONO, etc. Ocurre y, este Delegado de Urbanismo ha mantenido ya varias
reuniones con el representante a nivel regional de Endesa-Sevillana, que esa
es una competencia que no es municipal sino directamente de la propia
Sevillana, con lo cual, por mas que quisiéramos nosotros ver las calles de
nuestro Casco Historico sin ningun pufietero cable, con perdon de la
expresion, no lo vamos a poder conseguir porque simplemente no es una
acometida nuestra, nunca mejor dicho. Esa responsabilidad es de Sevillana-
Endesa, se la hemos pedido en multiples ocasiones, les hemos ofrecido la
posibilidad de que vayan haciéndolo poco a poco, cada afio una calle
conforme vamos mejorando calles y arreglando calles, les dejamos todo
preparado para que simplemente ellos cambien el cableado, pero,
efectivamente, no estan de acuerdo, simplemente porque eso es un costo
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para ellos y una inversidbn muy cara, muy costosa y, no sabemos cudndo,
algiin dia se conseguird. Nosotros de todos modos nos estamos adelantando
en el tiempo y ya estamos dejando la infraestructura adecuada para que con
el paso del tiempo se puedan meter las acometidas.

El Sr. Calero Villena dice: Después de la exposicién que ha hecho el
Senor Ledesma, veo que por una vez, después de casi tres afios, estan en un
Punto de acuerdo, luego yo lo que le ruego es que si estd tan de acuerdo que
apruebe la mocion.

El Sr. Ledesma Sanchez dice: Si, no hay problema, yo entiendo que
estamos de acuerdo, un brindis.

El Sr. Alcalde dice: ...... si tenemos que decir y si debemos luchar
porque a través de la propia Consejeria, pues que se hagan las
transformaciones necesarias y, que no tengamos que depender sélo y
exclusivamente de los intereses de una empresa determinada. Esto sirva
también para que haya el consenso que estabamos pidiendo todos para
aprobar la mocion.

La Corporacion Municipal, por absoluta unanimidad, ACUERDA:
Aprobar la Moci6n en todas sus partes.

26.2.- Mocion presentada por el Grupo Municipal Andalucista.

El Sr. Alcalde dice: Se trata de una mocion del Partido Andalucista
que, a través del PIVG, la quiere presentar. Los matices son para declarar la
urgencia o votarla antes.

El Sr. Mayoral Mayoral dice: Hemos tenido otra antes presentada por
el PSOE, porque es sobre una propuesta de acuerdo también sobre el
Estatuto de Andalucia.

El Sr. Gavino Criado dice: Nosotros consideramos que la mocion de,
ademas, hemos llegado, afortunadamente, a un consenso en los términos en
los que se ha expresado la nuestra y, entendemos que esta mocion solicita
que se otorgue a Andalucia el mismo estatuto juridico y politico que a otra
Comunidad Auténoma. Nosotros particularmente exigimos, ya lo dijimos
anteriormente, el maximo de competencias; exigimos una financiacidén
suficiente; y lo que sobre todo exigimos es la igualdad de derechos entre
todos los ciudadanos y ciudadanas espafioles con independencia del
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territorio en el que residan. Por lo tanto, es incompatible, entiendo, con esta
otra mocion. Entonces, por lo tanto, entendemos que esa mocion, el espiritu
de la mocioén, ya esta aprobado en la anterior y, por lo tanto, no vamos a
considerar la urgencia.

El Sr. Alcalde dice: Entonces la urgencia queda desestimada porque
acabamos de aprobar una mocion donde se puede aunar todo el que quiera
intervenir, ;de acuerdo?. Se desestima la urgencia puesto que hemos tratado
este tema y hemos aprobado una mocion anteriormente. Votacion para
declarar la urgencia.

La Corporacion Municipal, con el voto en contra del P.P. (5 votos),
IU-CA (1 voto), USR (3 votos) y PSOE (7 votos); y el voto a favor del
PIVG (1 voto), ACUERDA:

No declarar la urgencia.

27.- Ruegos y Preguntas.

(La Sra. Cuenca Cabeza abandona la Sala).

Abierto el debate el Sr. Calero Villena dice: Sefior Alcalde, ;podria
indicarnos el nimero de expedientes de disciplina urbanistica abiertos tras la
publicacion del ultimo bando de Alcaldia, en el que se prohibia
explicitamente realizar ningin tipo de construccion en el Albarracin?. Ya
esto lo hemos pedido, hemos hecho esta pregunta en diferentes ocasiones y
hasta ahora no hemos tenido contestacion, espero que por favor se nos diga
el nimero de expedientes urbanisticos que hay pendientes en esa zona.

Otra pregunta, es relativa a la travesia de Torreguadiaro, s€ que somos
reiterativos pero es que no se ponen soluciones Sefior Alcalde, Sefior
Presidente, aunque lo venimos afirmando de forma repetida, creemos que es
obligatorio que de nuevo le recordemos la situacion catastrofica en la que se
encuentra la travesia de Torreguadiaro, no existe ni un solo punto
funcionando en la red de alumbrado publico, por lo que la escasisima
iluminacion que hay es la que viene de los negocios y viviendas existentes.
Por otra parte, el balizamiento e iluminacion de la obra es completamente
nulo, por lo que cualquier conductor puede poner en peligro su vida y la de
los demads, dado que es casi imposible visualizar los socavones y los desvios.
Por todo lo anteriormente expuesto, pedimos con urgencia que se tomen las
medidas oportunas para solucionar este problema.

Otra pregunta Sefior Alcalde, esta para el Concejal de Medio
Ambiente. Haciendo un repaso de Plenos veo que hay uno de abril de 2004,
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que dice: “Inicio de expediente de cesion parcela para la instalacion de un
punto de prevencion de incendios”, me gustaria que informase a la
Corporacién de como va este tema, puesto que después de dos afios que va a
hacer en el mes de abril, nos gustaria, si la parcela se ha cedido, como va, si
hay subvenciones econdmicas ya para inicio de obra, puesto que creo que es
una cosa muy importante. Esto es un tema que se aprobd por unanimidad de
todos los grupos politicos y, creo que no debiamos dejarlo en el olvido y
reactivar el tema, puesto que en dos afos yo creo que ya va siendo hora de
que reactivemos el tema.

Siguiente pregunta, Concejal de Deportes, Campo Amarillo de la
Estacion, cinco dias los focos encendidos, pero lo mas grave de esta
situacion es que al segundo dia a Ud. se le llam6 por teléfono para
comunicarle que los focos del Campo Amarillo llevaban 48 horas
encendidos, pero no sé por qué Ud. no tomo las medidas oportunas para que
eso se solucionara y, después de hacerle una llamada y decirle en qué
situacion estaba la iluminaciéon del Campo Amarillo han seguido tres dias
mas encendidos. Le rogaria que Ud. tomase las medidas oportunas y a ver
qué ha ocurrido para que este Sefior, que pagamos 3.500 euros mensuales, se
deje, si, no me mire a mi, divida diecinueve mil y pico entre diez meses de
trabajo por siete campos de futbol, dividalo y verd Ud. a lo que sale cada
trabajador de la empresa, a ver, ;quién tiene la responsabilidad de esto?,
pero, vamos, que a Ud. se le ha advertido y por lo menos tenia que haber
tomado las medidas oportunas para que, ya que estuvo 48 horas, no estuviera
tres dias mas, puesto que luego la factura por supuesto la pagan todos los
ciudadanos de San Roque.

Hay otro tema que es un tema bastante delicado y, va para el Concejal
también de Deportes, y mas ahora con la movida, Ud. sabe el movimiento de
masas que trae el fatbol, bueno, pues resulta que hay un equipo de La Linea,
no voy a mencionar el nombre, que alquilan el Campo de Futbol de La
Estacion de San Roque porque el suyo se lo han cerrado por pegarle al
arbitro, yo, la verdad, es que muchas veces no comprendo como se puede
ceder, porque si le han pegado en su Campo pues imaginese Ud. lo que
pueden hacer en el Campo Alberto Umbria de la Estacion, pueden tomar la
misma determinacion. A estos Clubes no se les puede dar facilidades, mire
Ud., yo no digo que Ud. no le alquile el Campo a cualquier Club, en
cualquier situacion, si quiere hacerlo me parece correcto para que se haga
deporte, pero por una situacion de cierre de Campo porque le han pegado a
un arbitro, aqui en San Roque se les abren las puertas para que puedan seguir
jugando, hombre, algin castigo tendran que tener, yo le ruego que medite
Ud. esto detenidamente, pues porque las consecuencias pueden ser graves,
porque lo mismo que ha ocurrido alli ocurre aqui y también cierran el
Campo del San Bernardo y, sin tener ninguna culpa, ni ninguna
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responsabilidad, asi que por favor piense esto y, le ruego que lo tome en
consideracion este tema.

Otro tema referente a los trabajadores, se lo he pedido, no sé, por
enésima vez se lo voy a pedir. Mire Ud., el contrato de los trabajadores tanto
de la piscina como de los campos de futbol, se lo he pedido infinidad de
veces, hasta ahora Ud. negativa por respuesta, no me lo da y, mire Ud., es
cometido de la Corporacion Municipal el control de las empresas, no sélo
del Equipo de Gobierno, es cometido de toda la Corporacién Municipal vy,
yo creo que el Grupo Politico, Partido Popular, también pertenece a la
Corporacion Municipal y, se lo he pedido infinidad de veces, hasta ahora
Ud. la callada por respuesta, no s¢ qué determinaciones voy a tener que
tomar para que Ud. se decida a entregarnos los contratos de estos
trabajadores, a ver si se cumplen con las condiciones y, con el Pliego de
Condiciones que esa empresa presentd para coger doscientos veintiocho,
casi doscientos treinta mil euros, anuales, asi que por favor le ruego que a la
mayor brevedad me dé los contratos.

Y otro tema, que es un tema espinoso, que es el tema de la parada de
autobtis de Puente Mayorga, se la voy a dirigir al Sefior Ruiz Boix porque es
de aquella zona. Echando hoy un vistazo por alli por la barriada, veo que una
calle peatonal, verdaderamente muy bonita, de adoquines, con una serie de
farolas que tiene en medio de la calle, la han vallado y, digo, bueno, ;como
es que han vallado la calle?, una calle peatonal y se valla, bueno, me dicen
los vecinos que es que van a quitar las farolas que hay en el centro de la calle
para que pueda pasar por alli el autobus, yo me he llevado una sorpresa
tremenda, ;coOmo es posible que se quiten quince farolas para que un autobts
pueda entrar por alli a la barriada de Puente Mayorga a la parada de
autobus?, e inspeccionando todo el recogidos veo que puede entrar
perfectamente por el nuevo acceso de las casas de la Colonia, lo que ocurre
es que hay un poste, que verdaderamente afea mucho, y que hay que
quitarlo, pero Sefiores ;no serd mas facil quitar un poste y soterrar quince
metros de cable, que quitar quince farolas y una calle peatonal hacerla para
que pasen los autobuses?, vamos, yo es que lo veo asi de facil, mire Ud., un
poste se quita, que, ademads, sea porque estd en la misma esquina de las
nuevas viviendas, se quita el poste, se soterra en quince, veinte, treinta,
metros de cableado y, no da lugar a que una calle peatonal con sus
adoquines, que se ha hecho para peatones, se quiten las farolas y tengan que
pasar los autobuses, yo la verdad no lo veo y, ademas, hay mucho malestar
en Puente Mayorga Sefior Ruiz Boix, hay mucho malestar en Puente
Mayorga con este tema, asi que le ruego que se lo tome en serio y, por favor,
dejen la calle esa tranquila, dejen las farolas puestas en su sitio, que ha
costado un dinero muy grande y, si tienen que quitar el poste por favor
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quitenlo, eso es el sentir de esto, puede ser que haya otro sentir de otras
personas.

El Sr. Ruiz Boix dice: Con la venia, queria responderle a la ultima
pregunta. En primer lugar, agradecerle que haya intervenido porque ya me
estaba aburriendo un poco vy, asi ya, por lo menos, tengo la oportunidad de
hablar y de responder.

Indicarle que el motivo de que se convierta esa calle peatonal en una
calle de transito rodado es, precisamente, ha peticion de la Asociacion de
Vecinos “Los Palangreros” de Puente Mayorga, ha peticion de mas de
quinientas firmas que se han recogido entre los vecinos de Puente Mayorga
y, que se han presentado en el Registro General del Ayuntamiento, porque
desean que vuelva a tener uso la parada de autobus, la antigua, la del quiosco
de .... La parada de autobus por el nuevo acceso de la barriada hubo de
cerrase porque tampoco queremos que pasasen los vehiculos por medio de lo
que es las calles ya habitadas de Puente Mayorga, de lo que esta rodeado de
casas, por problemas de menores y, finalmente, visto por los técnicos y
propuesta esta situacion a la Asociacion de Vecinos, y valorada con mucho
de los vecinos de Puente Mayorga, entendemos que es la mejor solucién, es
una inversion, entendemos, no muy alta, que no supera los 60.000 euros v,
no se debe al poste, como Ud. dice, que hay en medio de la calle, que es
verdad que afea bastante, que la intencidon es quitarlo, que corresponde a
Sevillana-Endesa, pero le voy a recordar un capitulo que no quiero
compartir, a ver como le digo, la culpabilidad del tema, pero le recuerdo que
cuando se iniciaron las obras de Villa Victoria, una mocién del Grupo
Socialista que present6 la entonces Concejal y compafiera de Partido, Maria
Jestis Garcia Illesca, le pedia encarecidamente al anterior Equipo de
Gobierno, que a la hora de llevar la luz y la electricidad desde el nuevo
transformador en Puente Romano hacia la nueva barriada, se hiciera de
forma soterrada y, si no, se hiciera un cableado a la espalda de las casas que
estan hoy en dia en la calle Pi y Margal, desgraciadamente el anterior
Equipo de Gobierno no considerd esa peticion y, hoy en dia tenemos la calle
Pi y Margal horriblemente fea, con unas serie de postes de madera que
atraviesan toda la frontal de la calle Pi y Margal y, por supuesto, con ese
poste en medio de la calle de lo que antes era un muro, o una muralla, que no
estaba en medio de la carretera y que hoy estd. Es mas dificil ahora
convencer a una empresa privada que invierta en eliminar esa fealdad, que
no quieren, o por lo menos no estan por la labor, porque entienden que ellos
no han provocado ese problema, de todas formas, le diré que estamos
haciendo gestiones para eliminar ese poste que, ademas, es un peligro, pero
que esa no es la causa de por qué no pasa el autobus por alli, sino porque
simplemente pensabamos, y desde trafico también con la participaciéon de la
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Policia Local, que no es conveniente el transito de autobuses por la nueva
calle de la Avenida de la Colonia y, por €so no es asi.

El Sr. Calero Villena dice: Para ser breve, efectivamente, s€¢ que se
han recogido quinientas firmas, pero quinientas firmas para que siga la
parada de autobus donde estaba, o que por lo menos siga siendo la parada de
autobus alli, porque si no toda la barriada de Cepsa, mas el nucleo
poblacional de Puente Mayorga, tienen que andar setecientos u ochocientos
metros hasta la nueva parada de autobus, pero eso no significa nada con lo
que yo le digo, vamos a ver, lo que yo le digo es que la calle que se ha
abierto nueva es una calle que tiene parking y dos direcciones, o sea, una
calle que tendrd, hombre por favor, tiene zona de aparcamiento y dos
direcciones perfectamente para que pueda entrar un autobus de ida y otro
autobus de vuelta, sin embargo la calle peatonal donde estan las farolas es
una calle estrecha con arboleda y, al final tiene lo que es un mamotreto de lo
que es de Confederacion y, dice Ud. que cuesta 60.000 euros, hombre, pues
esa inversion con mucho menos dinero soterre Ud. el cablecito ese 30 metros
y quite Ud. el poste....

El Sr. Alcalde dice: ....... donde estamos, estamos en Ruegos y
Preguntas, se hacen las preguntas, se contestan o “in voce”, como aqui
ahora, o por escrito como la Ley dice, pero no entablemos pues algo porque
si no, si hubiéramos tenido en las siete u ocho preguntas que Ud. ha hecho
este mismo tiempo, pues terminariamos yo que sé¢ cuando, y la pregunta esta
recogida y la contestacion, o el remedio, también lo tendremos que tener en
cuenta para ponerlo en marcha.

El Sr. Palma Castillo dice: So6lo recodarle que en la pagina nimero
ocho del Pleno del dia 2 de febrero, hay una decena de preguntas muy
importantes para la Corporacién y, no las voy a nombrar otra vez, sino me
gustaria que se me contestase.

El Sr. Mayoral Mayoral dice: Voy a ser breve, tengo cuatro o cinco
preguntas y un ruego. Una es reiterativa y se la estaba haciendo al Sefior
Ledesma, pero no tengo mas obligacion que hacérsela a Ud. Sefior Alcalde
Presidente de esta Corporacion. Vengo, durante tres Plenos, pidiendo el
calendario de ejecucion del P.G.O.U que parece que para esta Corporacion,
quitando al Equipo de Gobierno, es un tabl, y para los ciudadanos, y lo
vuelvo a decir, que el Sefior Recuenco, Director de la Redaccion del
P.G.0.U, solicito a este Ayuntamiento un Calendario de Ejecucion vy,
queremos saber la Corporacién las fechas y los plazos que se han dado al
Calendario, porque corresponden a un contrato escrito entre esta
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Corporaciéon y el Equipo Redactor, con sus clausulas correspondientes de
penalizaciones, queremos saber donde esta la pelota del P.G.O.U., y yo se lo
digo aqui en el Pleno, que hay ciudadanos que lo estdn diciendo en la calle
cada miércoles a las siete de la tarde y, hacen muy bien en hacerlo. Yo ya
apelo a Ud. para que nos dé ese Calendario para saber, o nos explique en qué
situacion esta, Ud. convoque a la Comision de Seguimiento del P.G.O.U de
toda la Corporacion y, por favor, expliquenos a nosotros, y nosotros también
a los Ciudadanos, en qué situacion estd ese P.G.0.U y, no vale y, le vuelvo a
decir al Sefior Garcia de Izquierda Unida, que incluso ¢l ve esa falta en esta
Corporacion y estaba dispuesto a tener una reunion con el PIVG para
explicarnos en qué situacion esta. Yo se lo pido a Ud. Senor Alcalde que es
el que lo tiene que hacer, reuna a la Comision y, por favor, informe a
nosotros porque tenemos nuestros derechos en este Ayuntamiento, € incluso
a todos los ciudadanos, y ese es un ruego que le hago a Ud. expresamente.

Senor Rodriguez, ya llevamos dos meses que le venimos reclamando
que ponga las placas en un niamero de calles de Guadiaro, como Francisco
Amado, y ya han pasado dos meses, como las otras que hacia referencia,
Mares, pues alli no ponen las placas, que yo creo que eso no se tardaré tanto
en hacer y en poner, hombre, es que ya son dos meses y aquello esta igual,
asi estan con todo.

También le dije, ya el mes pasado, que habia un quiosco no
homologado, se puede decir que un quiosquillo ya todo pintarrajeado en la
Plaza principal de Pueblo Nuevo, que quiten ese quiosco de alli y, mas
cuando no esta ni homologado, porque el impacto visual y, en la mejor plaza
que hay, es tremendo y, Ud. sigue sin hacerlo.

Senor Galindo, en el Campo de Futbol ya hace dos meses, incluso se
lo pedia a Ud. hasta en el periddico de San Roque, pues le dijimos que
desbrozase y limpiasen aquello, y dijo que ya se encargaba Ud. y, hace mas
de dos meses, e incluso lo publicd en prensa y, aquello sigue, por favor,
atienda a sus obligaciones.

Y no habiendo mas asuntos que tratar se dio por terminado el acto,
siendo las veintiuna horas del dia de la fecha, de todo lo cual, como
Secretario doy fe.

En San Roque a, 7 de marzo de 2006.

V°B°
El Alcalde El Secretario General
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